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Abstract

Die Beteiligung von Kindern im Kinderschutz
Eine Untersuchung der evidenzbasierten Sozialforschung und der Praxis in Vorarlberg (ber die Beteili-

gung von Kindern in Abkldrungsprozessen des Kinderschutzes.

Die vorliegende Arbeit untersucht die Beteiligung von Kindern in den Abklarungsprozessen im Kinder-
schutz. Wahrend dieses Prozesses wird eine mogliche Kindeswohlgefahrdung abgeklart, eingeschatzt
und die noétigen Schritte zur Sicherung des Kindeswohls geplant. Internationale Studienergebnisse zei-
gen auf, dass Kinder in den Prozess der Kindeswohlabklarung kaum miteinbezogen werden und ihre
Perspektive in der Einschatzung und Hilfeplanung nur wenig bertcksichtigt wird.

Anhand einer systematischen Literaturrecherche wurden die evidenzbasierten Ergebnisse der Sozialfor-
schung zur Teilhabe von Kindern in Abklarungsprozessen des Kinderschutzes untersucht. Weiters wur-
den die Empfehlungen der Sozialforschung im Hinblick auf eine kindeswohlzutragliche Teilhabe von Kin-
dern zusammengefasst. Sechs leitfadengestitzte Expert:inneninterviews geben Aufschluss Uber die Art
der Beteiligung von Kindern im Kinderschutz in Vorarlberg, Osterreich. Es wurden die Entscheidungs-
grundlagen der Fachpersonen untersucht, ob und warum sie Kinder in die Abklarungsprozesse mitein-
beziehen oder nicht. Mithilfe der Inhaltsanalyse nach Philipp Mayring wurden induktive Kategorien ge-
bildet, um die Ergebnisse zu strukturieren.

Im Gegensatz zu internationalen Studien und Fallanalysen geht aus den qualitativen Interviews hervor,
dass Kinder in Vorarlberg an den Abklarungsprozessen durchaus beteiligt werden. Diese Beteiligung ge-
schieht nicht nur Uber das personliche Gesprach mit den Kindern, sondern je nach Alter und Entwick-
lungsstand Uber Interaktionsbeobachtungen, Spiel- oder Malsequenzen. Die Fachkrafte in Vorarlberg
beziehen zahlreiche Faktoren in ihre Entscheidung Uber die Beteiligung von Kindern mit ein. Neben dem
Alter, dem Entwicklungsstand oder der Gefahrenlage der Situation entscheiden sie individuell. Dadurch
gewahrleisten sie einen Miteinbezug, der das Kind nicht Gberfordern soll und dem Kindeswohl zutraglich
ist.
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1. Einleitung

Kinderschutz und damit die Sicherung des Kindeswohls ist eine gesellschaftlich hdchst relevante Auf-
gabe, die Privatpersonen und verschiedene Berufsgruppen in unterschiedlichen Funktionen wahrneh-
men. Das Kindeswohl wird von Eltern im Rahmen der Erziehung und Pflege gewéhrleistet, genauso wie
von Kindergartenpddagog:innen, Lehrer:innen, Arzt:innen und dem Staat. Der staatliche Kinderschutz
wird dann relevant, wenn eine Person die Gefahrdung des Wohls eines Kindes vermutet und diesen
Verdacht der ortlich zustandigen Kinderschutzbehoérde meldet. Diese leitet bei einem begriindeten Ver-
dacht ein Abklarungsverfahren ein, um zu prifen, ob das Kindeswohl tatsachlich gefahrdet ist. In Vor-
arlberg kommt dieser Aufgabe die behordliche Kinder- und Jugendhilfe nach und erfillt damit den ge-
setzlichen Auftrag, das Kindeswohl zu sichern. Im Jahr 2021 wurden im Rahmen dieser Tatigkeit 2.006
Abkldrungen durchgefiihrt (Leistungsbericht BH KJH, 2021, S. 6%).

Flr die vier Bezirke des Landes Vorarlberg (Bregenz, Dornbirn, Feldkirch und Bludenz) sind vier eigen-
standige Kinder- und Jugendhilfen zustandig, die in der jeweiligen Behorde des Bezirkes ortlich angesie-
delt sind. Die vier Abteilungen haben je eigene Leitungspersonen und arbeiten unabhangig voneinander
auf Grundlage derselben gesetzlichen Rahmenbedingungen. Die vier Abteilungen inklusive ihrer Lei-
tungspersonen unterstehen dem Fachbereich fur Kinder- und Jugendhilfe, der im Amt der Vorarlberg
Landesregierung angesiedelt ist. Die Autorin selbst ist in der Abteilung Kinder- und Jugendhilfe des Be-

zirks Bregenz seit Marz 2021 tatig.

Die Kinder- und Jugendhilfen arbeiten auf Grundlage des Bundes-Kinder- und Jugendhilfegesetzes 2013
(B-KJHG 2013). In den Grundsatzen der Kernleistungsverordnung dieses Gesetzes (§ 3 des B-KJHG 2013)
wird beschrieben, dass Kinder und Jugendliche situations- und entwicklungsgerecht in die Gefahrdungs-
abklarung und alle weiteren Leistungen miteinbezogen werden. Das Gesetz definiert auch, dass in Aus-
nahmefallen vom Miteinbezug der Kinder abgesehen werden kann, wenn dies fachlich begriindet wird.
Was in diesem Zusammenhang unter Ausnahmeféllen verstanden wird, ist nicht weiter ausgefihrt. Es
stellt sich damit die Frage, wann Kinder dem Alter und dem Entwicklungsstand entsprechen, um aktiv
in den Abklarungsprozess miteinbezogen werden zu kdnnen. Weiters stellt sich die Frage, wie ein alters-

und entwicklungsgerechter Miteinbezug von Kindern in Abklarungsprozessen aussieht.

Gerber und Lillig (2018, S. 63) untersuchten im Rahmen einer Qualitatssicherung im Kinderschutz zehn
problematisch verlaufene Kinderschutzfalle in Deutschland und kamen zu dem Schluss, dass die Gefahr-
dungsabklarung und anschliessende Einschatzung massgeblich fir die weitere Entwicklung des Falles

sind. Die Gefahrdungseinschatzung hat daher eine grosse Bedeutung im Kinderschutz, da mit ihr das
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weitere Vorgehen zur Sicherung des Kindeswohls beschlossen wird. Aus der Einschatzung kénnen sich
mitunter einschneidende Veranderungen im Leben der Kinder ergeben. Es scheint daher sinnvoll und
wichtig zu ergeben, die Kinder an diesem Prozess nach Maglichkeit zu beteiligen und ihre Sichtweise in
die Einschatzung der Situation miteinfliessen zu lassen.

Dass die Beteiligung von Kindern in jedem Fall stattfinden kann, ist ein Ideal, welches in der Praxis nur
schwer umsetzbar ist. Dies zeigt die Untersuchung von Frei (2017) im Rahmen ihrer Masterthesis an der
Fachhochschule Vorarlberg. Sie untersuchte 100 Fallakten der vier Kinder- und Jugendhilfen in Vorarl-
berg. Der Fokus der Untersuchung war darauf gerichtet, herauszufinden welche sozialdiagnostischen
Instrumente bei Fallen von stationdren Unterbringungen von Kindern eingesetzt werden. Im Rahmen
dieser Untersuchung wurde zudem erhoben, in wie vielen Fallen Kinder in den Prozess der Planung und
Umsetzung der Unterbringung miteinbezogen wurden. Das Ergebnis zeigt auf, dass in 100 Fallen die
Perspektive der Kinder nur sechs Mal detailliert erfasst wurde (Frei, 2017, S. 69). Dieses Ergebnis be-
kraftigt den eigenen Eindruck der Praxis. Der Miteinbezug von Kindern wird nicht standardisiert erfillt
und stellt im personlichen Empfinden eher die Seltenheit dar. Die Griinde daflr sind breit gefachert und
reichen von fehlenden zeitlichen Ressourcen bis hin zum mangelhaften methodischen Repertoire fir

Gesprache mit Kindern und der damit verbundenen Unsicherheit.

Die vorliegende Arbeit untersucht die Empfehlung der Sozialforschung und erhebt, inwiefern Kinder im
Kinderschutz beteiligt werden sollten. Der Fokus liegt auf den Kindern und untersucht damit die Alters-
gruppe bis ca. 14 Jahre. Vorgangig wird in Kapitel 4 eine theoretische Annaherung an die Begriffe Kin-
deswohl und Kindeswohlgefdhrdung vorgenommen, um eine definitorische Grundlage zu schaffen. Wei-
ters werden in Kapitel 5 die aktuellen Erkenntnisse der Sozialforschung zusammengefasst, um aufzuzei-
gen, ob Kinder im Kinderschutz beteiligt werden oder nicht. Darauf aufbauend werden die evidenzba-
sierten Empfehlungen der Sozialforschung im Hinblick auf einen kindeswohldienlichen Miteinbezug von
Kindern untersucht, zusammengefasst und diskutiert.

Um den Ist-Zustand in der Kinderschutzpraxis in Vorarlberg zu erheben, werden sechs leitfadenge-
stUtzte Expert:inneninterviews mit Fachkraften der Kinder- und Jugendhilfe Vorarlberg durchgefihrt.
Diese untersuchen, inwiefern Kinder in Vorarlberg miteinbezogen werden und wie die Fachkréfte ihr
Vorgehen begriinden. Mithilfe der Interviews wird zudem ermittelt wie die Fachkrafte einen Verzicht
auf den Miteinbezug rechtfertigen und welche Erfahrungen sie in der Beteiligung von Kindern machen.
Die Ergebnisse werden in Kapitel 6.3. vorgestellt und anschliessend in Kapitel 7 diskutiert. Die Thesis
endet in Kapitel 8 mit einem Vergleich, welcher die evidenzbasierten Ergebnisse der Sozialforschung mit
den Erkenntnissen aus der Praxis Vorarlbergs vergleicht. Dadurch soll Aufschluss Giber Ressourcen und
Lernfelder der Praxis gewonnen werden und gleichzeitig das Spannungsfeld zwischen Theorie und Praxis

der Sozialen Arbeit bedient werden.



2. Fragestellung der Thesis

Die Masterthesis untersucht die folgenden Fragestellungen:

Welche Entscheidungsgrundlagen sind fiir Fachpersonen des Kinderschutzes ausschlaggebend,

um Kinder in den Abkldrungsprozess einer méglichen Kindeswohlgefdhrdung miteinzubeziehen?

1. Unter welchen Umstdnden und in welcher Form empfiehlt die Sozialforschung den Miteinbezug von
Kindern in den Abklarungsprozess einer Kindeswohlgefahrdung?
a) Was wird unter einer Kindeswohlgefahrdung verstanden?
b) Wie lauten die aktuellen Erkenntnisse der Fachliteratur im Hinblick auf den Miteinbezug
von Kindern in den Abklarungsprozess?
¢) Inwiefern wird in der Fachliteratur die Beteiligung von Kindern in den Abklarungsprozess

dem Kindeswohl als zutraglich oder schadlich ausgewiesen?

2. Unter welchen Umstdnden beziehen die Fachkrafte der Kinder- und Jugendhilfe in Vorarlberg Kin-
der in den Gefahrdungsabklarungsprozess mit ein und wie begriinden sie ihre Vorgehensweise?
a) Wie lauten die gesetzlichen Rahmenbedingungen in Vorarlberg zum Miteinbezug von Kin-
dern in den Gefahrdungsabklarungsprozess?
b) Wie beziehen die Fachkrafte der Kinder- und Jugendhilfe in Vorarlberg Kinder in der Praxis
in den Gefahrdungsabklarungsprozess mit ein?
¢) Wie begriinden die Fachkréfte der Kinder- und Jugendhilfe in Vorarlberg ihr Vorgehen?
d) Welche Erfahrungen machen Fachkrafte der Kinder- und Jugendhilfe in Vorarlberg, wenn

sie Kinder in den Gefahrdungsabklarungsprozess miteinbeziehen?



3. Methodik

Um die Nachvollziehbarkeit der vorliegenden Arbeit und ihren wissenschaftlichen Anspruch zu gewahr-

leisten, wird folglich die Methodik der Arbeit erlautert.

3.1. Systematische Literaturrecherche
Die Begriffe Kindeswohl und Kindeswohlgefdhrdung wurden mit Literatur zum Thema Kindeswohl dis-
kutiert. Dabei wurden Fachliteratur sowie praxisorientierte Arbeiten verwendet, die von Fachpersonen
im deutschsprachigen Raum im Kinderschutz genutzt werden. Um einen Uberblick tiber die vorhande-
nen evidenzbasierten Forschungsergebnisse zum Thema Beteiligung von Kindern im Kinderschutz zu
erlangen wurde anhand einer systematischen Literaturrecherche vorgegangen. Daflir wurden die Such-
begriffe Miteinbezug, Beteiligung, Kinderschutz und kinderzentrierter Kinderschutz verwendet, um zu
passenden Forschungsergebnissen sowie Literatur zu gelangen. Bei den untersuchten Studien wurde
die Stichprobengrdsse sowie das Alter der Probanden Uberprift, um zu klaren, ob sie flir die vorliegende
Arbeit aussagekraftig sind. Es wurden somit qualitative Forschungsarbeiten, Dissertationen und Fachli-
teratur analysiert, welche die Situation von Kindern im Kinderschutz erfassten. Ergebnisse vor dem Jahr

2013 wurden ausgelassen, da geniigend aussagekraftige aktuelle Ergebnisse vorliegen.

3.2. Leitfadengestiitzte Expert:inneninterviews

Zur Erfassung wie Fachkrafte im Kinderschutz in Vorarlberg Kinder an ihrer Arbeit beteiligen, wurden

leitfadengestltzte Expert:inneninterviews durchgefihrt.

3.2.1. Instrumentenentwicklung

Die Erstellung des Interview-Leitfadens fand anhand der SPSS Methode statt, welche von Cornelia
Helfferich entwickelt wurde (Helfferich, 2011). In einem ersten Schritt wurden die zu beantwortenden
Fragen gesammelt (S), um sie im zweiten Schritt zu prifen (P), weiter zu sortieren (S) und schlussendlich
zu subsumieren (S) (Helfferich, S. 182-189). In einem ersten Schritt wurden alle Fragen, die fiir die Be-
antwortung der Fragestellung wichtig erschienen, gesammelt. Dabei entstand eine Liste von rund
40 Fragen, die ohne Ordnung und Zusammenhang untereinander standen. Im nachsten Schritt wurden
die Fragen auf verschiedene Kriterien Uberprift. Dabei war es wichtig, reine Informationsfragen auszu-
schlieBen und Fragen, welche implizite Erwartungen abfragen sollten, auszusortieren. Zudem wurde
darauf geachtet, dass die Fragen einen offenen Erzahlfluss zulassen und tatsachlich zur Beantwortung
der Forschungsfrage dienen.

Im dritten Schritt wurden die verbleibenden Fragen nach inhaltlichen Aspekten sortiert. Dadurch ent-

standen drei Blindel an Fragen, die nach der Handlung, der Handlungsbegriindung und Erfahrungs-
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werten sortiert wurden. So wurden die Fragen nach der Art des Miteinbezugs, der Begriindung des Mit-
einbezugs sowie der Erfahrung des Miteinbezug von Kindern sortiert.

Im letzten Schritt, dem Subsumieren, wurde der Leitfaden in Form gebracht (siehe Anhang 1). Daflr
wurde eine Querformattabelle gewahlt, in welcher die Fragen von links nach rechts konkretisiert wur-
den (siehe Anhang 1). Flr jedes der genannten Blindel an Fragen wurde eine Leitfrage formuliert, die
als Erzahlaufforderung (Spalte 1) dienen soll. Die weiteren zu beantwortenden Fragen wurden konkret
formuliert (Spalte 2) und sollen an einer passenden Stelle oder, wenn die erzédhlende Person ins Stocken
gerat, zum Einsatz kommen. Die dritte Spalte enthalt Checkfragen, die als Gedankenstltze fir die inter-
viewende Person dienen, um gegebenenfalls nochmals nachzufragen, falls diese Aspekte von der erzah-
lenden Person nicht bereits von selbst erwahnt wurden. Die Checkfragen der Spalte 3 wurden im Hin-
blick auf die Kategorienbildung bei der Auswertung sehr konkret formuliert. Diese Kategorien sollen bei
der Auswertung als Codes dienen und die Inhaltsanalyse anhand der induktiven Kategorienbildung er-
leichtern. In der vierten Spalte sind zudem Aufrechterhaltungs- und Steuerungsfragen formuliert, wel-
che dafiir sorgen sollen, dass die erzahlende Person noch konkretere Angaben gibt, noch weitere
Griinde nennt oder noch mehr zum Gefragten erzahlt. Die Merkmale der Teilnehmenden (Alter, Berufs-
erfahrung, Ausbildung) wurden im Anschluss an die Interviews erhoben, um zu Beginn des Interviews

kein Prifungssetting zu schaffen.

3.2.2. Pretest

Um bei den Interviews zuverldssige und aussagekraftige Antworten zu generieren, wurde ein Pretest
durchgefihrt. Dafir wurde eine Fachkraft der Kinder- und Jugendhilfe Bregenz ausgewahlt, da diese
Abteilung fir die vorliegende Arbeit nicht interviewt wird. Der Grund hierfir wird im Kapitel 3.2.3. aus-
geflhrt.

Der Pretest gab Aufschluss dariber, dass die Fragen gut verstandlich sind, sich aber stark dhneln. So
konnten die Antworten nicht eindeutig einer konkreten Frage zugeordnet werden, was wiederum die
Auswertung erschwert hatte. Auf Grundlage dieser Erkenntnis wurden zwei Leitfragen der Kategorie
,Entscheidungsgrundlagen von Fachpersonen” zusammengefasst. So wurde die Leitfrage ,wie ent-
scheidest du, ob du ein Kind miteinbeziehst?” durch eine optionale konkrete Nachfrage ,,was sind die
Grinde dafar, wenn du ein Kind miteinbeziehst?” erganzt und nicht wie geplant als alleinstehende Frage

gestellt.

Es wurde zudem spurbar, dass die Frage nach dem Miteinbezug von Kindern ein sehr sensibles Thema
fir Fachpersonenist. Es war eine Verunsicherung spirbar, als die Aufrechterhaltungsfrage ,Gibt es noch
weiterer Grinde dafiir?” eingesetzt wurde. Es erweckte den Anschein, als hatte die befragte Person

etwas vergessen und erzeugte dadurch eine Art Prifungssetting. Auf Grundlage dieser Beobachtung
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wurde eine mindliche Einleitung vor dem Beginn des Interviews konzipiert, welche darauf hinweist,
dass die Aufrechterhaltungsfragen lediglich der Ausweitung der Antworten dienen und nicht darauf hin-
weisen sollen, dass die interviewte Person etwas vergessen haben kénnte. Zudem wurde nochmals aus-
dricklich darauf hingewiesen, dass die Interviews anonym verarbeitet werden und keine Rickschlisse

Uber die Zugehorigkeit zu der jeweiligen Abteilung moglich sein werden.

3.2.3. Rekrutierung der Teilnehmenden und Durchflihrung der Befragung

In Ricksprache mit der Fachbegleitung der Masterthesis scheint der Autorin die Durchfiihrung von
sechs Interviews realistisch und zudem aussagekraftig fir die zu beantwortende Fragestellung. Die zu
befragenden Fachkréafte sollten mindestens vier Jahre Arbeitserfahrung im Kinderschutz vorweisen, da
eine mehrjahrige Arbeitserfahrung die Grundlage fir eine fundierte Aussage zum eigenen Handeln in
Gefahrdungsabklarungen darstellt.

Miethe und Gahleitner (2010, S.579) weisen auf die Gefahr der Rollenvermischung hin, wenn For-
schende zugleich Fachpersonen der Praxis sind. Auf Grund der Organisationszugehdrigkeit der Autorin
zur Kinder- und Jugendhilfe Bregenz wird auf die Befragung dieser Abteilung verzichtet. Dies erhoht die

klare Trennung der eigenen beruflichen Tatigkeit von der Rolle als forschenden Studentin.

Um die Teilnehmenden zu rekrutieren, wurde vorgangig mit der zustandigen Person des Fachbereichs
Kinder- und Jugendhilfe des Landes Vorarlbergs, Jirgen Hartmann, Kontakt aufgenommen. In Rickspra-
che mit ihm wurde der Zugang auf die jeweiligen Kinder- und Jugendhilfen geplant.

In einem ersten Schritt wurden die Leitungspersonen der drei Kinder- und Jugendhilfen zu einem On-
line-Meeting eingeladen, bei welchem die Autorin die Vorgehensweise der Masterthesis sowie das
Erkenntnisinteresse der Interviews vorstellte. Ziel dieses Meetings war es einerseits, die Zustimmung
der Leitungspersonen zur Durchfiihrung der Interviews zu erhalten sowie auch die Mdglichkeit zu ge-
ben, Fragen zu stellen. Es wurde vereinbart, dass die Leitungspersonen das Anliegen zur Besprechung
mit in die jeweiligen Teamsitzungen nehmen und sich dann mit je zwei Namen der Fachkrafte, die sich
fir das Interview zur Verflgung stellen wirden, wieder bei der Studentin melden. Vier Inter-
viewpartner:innen konnten dadurch unmittelbar gewonnen werden. Auf Grund der situativ hohen Ar-
beitsbelastung gestaltete es sich schwierig, weitere zwei Fachkrafte zu gewinnen. Daher wurde mit er-
neuten Anwerbungsversuchen zwei Wochen gewartet. Die Autorin unternahm dann einen weiteren
schriftlichen Versuch, weitere Personen anzuwerben. Dieser Versuch generierte eine weitere Person.
In der Zwischenzeit waren drei der sechs Interviews bereits durchgefiihrt. Ein:e Interviewpartner:in
sprach gegenlber der Autorin eine Empfehlung aus, welche Person noch Interesse haben kénnte. Nach-
dem diese Person telefonisch kontaktiert wurde, die Anfrage nochmals mit ihrer Leitungsperson klarte

und schliesslich zusagte, war die angestrebte Interviewanzahl von sechs Personen erreicht.
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Die Fachkrafte durften die Interviews wahrend ihrer Arbeitszeit durchfihren. Um eine authentische In-
terviewsituation zu gewahrleisten, wurden die Befragungen in den Einzelbilros der jeweiligen Fach-
krafte durchgeflhrt. Weiters wurden die Erkenntnisse aus dem Pretest umgesetzt und einleitend Infor-
mationen zur Vorgehensweise, der Datenverwendung und der Art der Befragung vermittelt. Weiters
wurde eine Zustimmungserklarung zur Aufnahme und Verwendung der Daten besprochen und unter-
schrieben. Dadurch konnten die Interviews ohne Unterbrechungen oder Verstandnisfragen durchge-

flhrt werden. Die Stichprobe wird in Kapitel 6.2. beschrieben.

3.2.4. Auswertung der Interviews
Um die Interviews auswerten zu konnen, wurden sie in einem ersten Schritt transkribiert. Dabei wurde
die Form der geglatteten Transkription gewahlt, da diese sich fir den Vergleich und die Zusammenfas-
sung von Aussagen eignet und von Lickenfillern und angebrochenen Woértern absieht.
Die Auswertung der Interviews fand inhaltsanalytisch mithilfe der Software MAXQDA per Codierung
statt. Diese Methodik wurde gewahlt, da sie leicht nachvollziehbar und auf Grund ihrer Systematik be-
sonders gut flir computergestiitzte Auswertungen geeignet ist (Mayring, 2019, S. 471-475).
Zu Beginn wurde ein Kategoriensystem entwickelt, das im Wechselverhaltnis zu den Fragestellungen
und dem auszuwertenden Material steht (Mayring, 2015, S. 61). Dabei wurde herausgearbeitet, auf
welche Art die Fachkrafte Kinder miteinbeziehen und wie sie dies begriinden. Fir die erste grobe Kate-
gorienbildung wurden die Kategorien aus dem Fragebogen (Spalte 3) verwendet. Die Codes wurden
thematisch sortiert und ergaben u. a. die Codes Entscheidungsgrundlagen zum Miteinbezug, Entschei-
dungsgrundlagen zum Verzicht auf den Miteinbezug und Konkrete Art des Miteinbezugs. Daraus ent-
standen jeweils Subcodes, welche das Material weiter konkretisierten. Die auf das Material festgelegten
Codes wurden nach der ersten Codierung aller Interviews einzeln aktiviert und damit riickliberprift. Die
Rickiberpriifung gestaltete sich als zirkuldrer Prozess und ergab diverse Anderungen der Codes,
wodurch sie passender auf das Material anwendbar wurden und die Ergebnisse konkret zusammenfass-
ten. Es ergaben sich z. B. aus dem Code Wahrnehmung (passiv) des Kindes zwei neue Codes, da sich
dieser nicht eindeutig auf das Material anwenden liess. Dadurch wurden die Codes Passive Teilnahme
am Gesprdch und andere Interaktion/Beobachtung gebildet, um die Art der Beteiligung der Kinder zu
konkretisieren. Nach der Anderung der Codes wurde das Material nochmals anhand des berarbeiteten
Kodierschemas Uberprift und die entsprechenden Segmente neu codiert (Mayring, 2015, S. 64).
Schliesslich blieben nicht codierbare Segmente Ubrig, aus welchen iterativ neue Kategorien gebildet
wurden. So entstanden beispielsweise der Code Wie Gesprdche gefiihrt werden.
Das vollstandige Codesystem und ein codierter Ausschnitt eines Interviewtranskriptes sind fiir die bes-

sere Nachvollziehbarkeit in Anhang 2 ersichtlich.
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4. Grundlagen des Begriffes Kindeswohlgefahrdung

Der Begriff Kindeswohlgefdhrdung ist nicht eindeutig definiert. Im folgenden Kapitel wird der Begriff aus
verschiedenen Perspektiven betrachtet, um eine definitorische Anndherung und damit eine theoreti-
sche Grundlage flr die vorliegende Arbeit zu schaffen. Um der Komplexitat des Begriffs gerecht zu wer-
den, wird er aus den Perspektiven der drei praktisch relevanten Disziplinen betrachtet: der rechtlichen,
der sozialwissenschaftlichen und der sozialarbeiterischen Perspektive.

Da im weiteren Verlauf der Thesis die Handhabe im Kinderschutz in Vorarlberg untersucht wird, wird

fur die rechtliche Betrachtung des Begriffs auf die geltende Gesetzgebung in Osterreich zuriickgegriffen.

Um eine Kindeswohlgefahrdung zu definieren, muss zuerst geklart werden, was unter dem Kindeswohl
verstanden wird. Das Kindeswohl ist im Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuch Osterreichs in § 138 de-
finiert. Diese Definition wird in Kapitel 4.1. untersucht. In der dsterreichischen Gesetzgebung gibt es
allerdings keine Ausfliihrung des Begriffes Kindeswohlgefahrdung. Um die vorliegende Fragestellung
(Was wird unter einer Kindeswohlgefahrdung verstanden?) zu beantworten, wird im Umkehrschluss
abgeleitet, dass die mangelnde Erflllung der Kriterien des Kindeswohls eine potentielle Kindeswohlge-

fahrdung bedeuten.

In Kapitel 4.4. werden abschliessend weitere Begriffe rund um das Kindeswohl! definiert, die fur das

Verstandnis der vorliegenden Arbeit hilfreich sind.

4.1.Rechtliche Perspektive
Das Kindeswohl ist im Einzelfall zu bewerten und erfolgt unter Einbezug verschiedener Aspekte. Darum
handelt es sich beim Begriff Kindeswoh! um einen unbestimmten Rechtsbegriff, der im Gesetz nicht
explizit ausgefihrt wird (Biesel & Urban-Stahl, 2022, S. 44). Einige dieser verschiedenen einzubeziehen-
den Aspekte, wie die Versorgung mit Nahrung, Kleidung oder medizinische Versorgung, werden in § 138
des Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuch Osterreichs (ABGB) ausgefithrt und sind als Grundbediirf-
nisse von Kindern jeden Alters zu verstehen.
Grundsatzlich besagt der § 138, dass das Wohl des Kindes in allen Angelegenheiten zu gewahrleisten
ist, die es betreffen. Diese Verantwortung missen sowohl die Eltern im Rahmen der Obsorge erfillen,
als auch alle Personen, die im persoénlichen Kontakt mit dem Kind stehen.
Der § 138 nennt zwolf wichtige Kriterien, die bei der Wahrung des Kindeswohls insbesondere zu beach-
ten sind.

1. Kindern steht eine angemessene Versorgung mit Lebensmitteln, eine angemessene medizini-

sche Betreuung, ein Wohnraum und eine sorgfiltige Erziehung zu.
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2. Kinder sollten Flrsorge, Geborgenheit und kérperlichen und seelischen Schutz erfahren.

3. Kinder sollten Akzeptanz und Wertschatzung durch die Eltern erfahren.

4. Die Fahigkeiten und Entwicklungsméglichkeiten des Kindes sollten angemessen geférdert wer-
den.

5. Die Meinung des Kindes soll beriicksichtigt werden, indem sein Verstandnis und seine Fahigkeit
zur Meinungsbildung miteinbezogen werden.

6. Es sollten keine Massnahmen gegen den Willen des Kindes durchgesetzt werden, durch die es
eine Beeintrachtigung erleiden konnte.

7. Kinder sollten keinen Gefahren, keiner Gewalt und auch keiner miterlebten Gewalt an Bezugs-
personen ausgesetzt sein.

8. Kinder durfen nicht rechtswidrig verbracht oder zuriickgehalten werden.

9. Kinder sollten verlassliche Kontakte und eine sichere Bindung zu beiden Elternteilen und ande-
ren wichtigen Bezugspersonen haben.

10. Kinder sollten keinen Loyalitatskonflikten oder Schuldgefiihlen ausgesetzt sein.

11. Die Rechte, Anspriiche und Interessen des Kindes sollten gewahrt werden.

12. Die Lebensverhéltnisse des Kindes, seiner Eltern und seiner sonstigen Umgebung sollten ge-

wahrt sein (ABGB, 2013, §138).

Der § 138 des ABGBs greift die Grundversorgung der Kinder, die Vermeidung aller wesentlichen Gefah-
ren wie korperliche und emotionale Vernachlassigung sowie psychische, physische, sexuelle und miter-
lebte Gewalt auf. Neben diesen ,harten” Gefahrdungen kénnen aus dem § 138 zudem ,weiche” Ge-
fahrdungen in Form von Unterdriickung, Abwertung, Ablehnung des Kindes, fehlende Bindungs- und
Bezugspersonen und das Missachten der Interessen des Kindes abgeleitet werden.

Laut dem § 138 bedeutet das Missachten oder die unzureichende Erfillung der einzelnen Punkte, eine
potentielle Gefahrdung des Kindeswohls. Doch wie viele dieser zwolf ausgeflihrten Punkte in welchem
Ausmass mangelhaft sein mussen, sodass von einer Kindeswohlgefahrdung gesprochen werden kann,
wird im ABGB nicht konkretisiert und erkldart damit die Bezeichnung des Begriffs als undefinierten

Rechtsbegriff.

4.2.Sozialwissenschaftliche Perspektive

Kindeswohlgefdhrdungen koénnen in verschiedene Formen kategorisiert werden. Sowohl der Leitfaden
flr Fachpersonen , Kindeswohlgefdhrdungen erkennen und angemessen handeln” (Hauri & Zingaro,
2020) als auch die Optimus Studie von 2018 , Kindeswohlgefahrdungen in der Schweiz” (Schmid, 2018)

unterscheiden verschiedene Formen von Kindeswohlgefahrdungen.
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Vernachldssigung Unter Vernachldssigung sind Beeintrachtigungen der Entwicklung des Kindes
durch fehlende Nahrung, Pflege, Kleidung und fehlenden Schutz vor Gefahr
bzw. Unféllen zu verstehen (Aufsichtspflichtverletzung). Ebenso werden die
Verhinderung notwendiger medizinischer Eingriffe und die fehlende Anre-
gung des Kindes zur Erweiterung von motorischen, sprachlichen oder sozia-
len Kompetenzen als Vernachlassigung verstanden.

Kérperliche Gewalt Korperliche Gewalt sind absichtliche Schlage, Wirgen, Quetschungen, Ver-
brennungen und Verbrihungen des Kindes. Auch Genitalverstimmelungen
und Beschneidungen fallen unter kérperliche Gewalt.

Psychische Gewalt Psychische Gewalt sind Erniedrigungen, Ablehnung, Beschimpfungen, Isola-
tion, Bedrohungen und Einsperren des Kindes. Ebenso zahlt ein Autonomie-
konflikt zu psychischer Gewalt. Von diesem ist die Rede, wenn die Eltern z. B.
eine normale sexuelle Entwicklung des Kindes unterbinden, da sie die Ablo-
sung/das Erwachsenwerden des Kindes nicht bewaltigen kénnen.

Miterlebte Gewalt Miterlebte Gewalt oder Partnerschaftsgewalt bedeutet fir das Kind, dass es
verbale, psychische oder korperliche Gewalt zwischen wichtigen Bezugsper-
sonen miterleben muss.

Sexuelle Gewalt Sexuelle Gewalt ist jede Handlung, die mit oder an einem Kind gegen seinen
Willen vollzogen wird oder gegen welche sich das Kind auf Grund seiner Un-
terlegenheit (bzw. das Nicht-Wissen, dass dieses Verhalten falsch ist) nicht
wehren kann.

Abb. 1: Formen von Kindeswohlgefahrdungen

Anmerkung: basierend auf Schmid (2018) und Hauri & Zingaro (2020).

Die in Abbildung 1 angefthrten Gefahrdungen treten meist nicht alleine auf, sondern tUberschneiden
sich mit anderen Faktoren (Schmid, 2018, S. 25, Hauri & Zingaro, 2020, S. 12). Wenn ein Kind vernach-

l&ssigt wird, wird es demnach haufig zusatzlich entweder korperlich und/oder psychisch misshandelt.

Neben den verschiedenen Formen einer Kindeswohlgefahrdung missen sowohl Risiko- als auch Schutz-
faktoren des Kindes und der Eltern in die Bewertung miteinbezogen werden. Hauri und Zingaro (2020)
von der Fachhochschule Bern haben fir die Stiftung Kinderschutz Schweiz den Leitfaden fir Fachperso-
nen ,Kindeswohlgefahrdungen erkennen und angemessen handeln” verfasst. In diesem nennen sie ei-
nige Risiko- und Schutzfaktoren, die nachfolgend in den Abbildungen 2 und 3 fiir ein besseres Verstand-

nis aufgelistet werden.
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Schutzfaktoren des Kindes Familidre Schutzfaktoren

= Frohliches Temperament = Wissen Uber die Entwicklung von Kindern
= Ausgeprdgte Emotionsregulation = Feinfuhliges Erziehungsverhalten
=  Zumindest einen engen Freund = Hohe Konstanz der Bezugspersonen
= Enge Beziehung zu dem nicht misshandeln- =  Gutes soziales Netzwerk (weitere Ver-
den Elternteil wandte, Freunde)
= |ntelligenz, gute schulische Leistungen = Hohe Beziehungsqualitat in Partner-
schaft/Ehe

Abb. 2: Schutzfaktoren des Kindes und der Familie

Anmerkung: basierend auf Hauri und Zingaro (2020, S. 42).

Risikofaktoren des Kindes Familidre Risikofaktoren

= Verhaltensauffalligkeit =  Fehlende soziale Unterstlitzung

= |ntelligenzminderung = Fehlende materielle Ressourcen/Geldprob-

= Behinderung/chronische Krankheit leme

= Psychische Erkrankung = Eigene Erfahrung von Misshandlung, Ver-

= Schwieriges Temperament nachldssigung in der Kindheit

= Zu wenige positive, stabile Beziehungen =  Psychische Erkrankung eines Elternteils (inkl.
Suchterkrankung)

= Hohe Impulsivitat, ausgepragte negative
Emotionalitat
Abb. 3: Risikofaktoren des Kindes und der Familie

Anmerkung: basierend auf Hauri & Zingaro (2020, S. 43)

Bei der Einschatzung einer Kindeswohlgefahrdung muss neben der Gefahrdung an sich der Charakter
eines Kindes (frohlich, traurig, im Verhalten auffillig) sowie die Eigenschaften seines Umfeldes betrach-
tet werden (soziale Unterstiitzung vorhanden/nicht vorhanden, feinfihlige Eltern, psychische Erkran-
kung eines Elternteils). Hauri und Zingaro (2020, S. 42-44) gehen davon aus, dass ein verhaltensauffalli-
ges Kind mit einem schwierigen Temperament in einer Familie von impulsiven Eltern mit einer Suchter-
krankung ein hoheres Gefahrdungspotential hat, als ein frohliches und intelligentes Kind in einer Familie

mit feinflhligen Eltern.

Die aktuellste Ausgabe des Lehrbuches Kinderschutz (Biesel und Urban-Stahl, 2022) sowie die Disserta-
tion von Michael Wutzler (2019) Kindeswoh! und die Ordnung der Sorge orientieren sich an der Arbeit
von Professor Dr. Harry Dettenborn (2017), einem deutschen Psychologen der auch fir das Familienge-
richt als Gutachter tatig war. Er forschte und veréffentlichte Werke zum Thema Kindeswillen, Kindes-
wohl und Familienrechtspsychologie.

Dettenborn (2017, S. 52-54) geht davon aus, dass fur das Kindeswohl einerseits die Erfiillung der Grund-

bediirfnisse des Kindes und andererseits die Handlungen des Umfeldes und deren Auswirkung auf das
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Kind betrachtet werden mussen. Eine Kindeswohlgefahrdung ware beispielsweise durch Mangel- oder
Fehlerndhrung als mangelnde Erfillung der Grundbedirfnisse eines Kindes erkennbar (Dettenborn,
2017, S. 52-54). Dettenborn (2017, S.51) bewertet die Handlung des Umfeldes dadurch, ob die Eltern
aktiv etwas unternehmen oder unterlassen, um das Kindeswohl zu gefadhrden. Wenn Eltern ihre Kinder
vernachlassigen, tragen sie aktiv etwas zu der Kindeswohlgefahrdung bei. Gleichermassen kann eine
unterlassene medizinische Versorgung eine Handlung des Umfeldes sein, welche sich negativ auf das
Kindeswohl auswirkt. Zudem empfiehlt Dettenborn (2017, S. 51) die familidren Risikofaktoren in Rela-
tion zu den personlichen Risikofaktoren des Kindes zu setzen, um damit das tatsachliche Gefahrdungs-
potential flr das Kind zu ermitteln. Wie Hauri und Zingaro (2020) geht Dettenborn (2017) davon aus,
dass sich durch die Betrachtung der Risiko- und Schutzfaktoren eines Kindes die Gefahrdung fiir das

Kind erhéhen oder relativieren kann.

Es ergeben sich somit aus der sozialwissenschaftlichen Perspektive fir den Begriff Kindeswohlgefchr-
dung eine Vielzahl an Variablen, die in die Bewertung einer Kindeswohlgefahrdung miteinfliessen und

damit keine abschliessende Definition des Begriffs zulassen.

4.3.Sozialarbeiterische Perspektive

Die Soziale Arbeit ist massgeblich an der Sicherung des Kindeswohls beteiligt, da Kinderschutzabklarun-
gen in Deutschland, Osterreich und der Schweiz grésstenteils von Sozialarbeiter:innen durchgefiihrt
werden. Daher hat der Begriff Kindeswohlgefdhrdung insbesondere aus der Perspektive der Sozialen
Arbeit eine hohe Relevanz. In die sozialarbeiterische Bewertung einer Kindeswohlgefahrdung fliessen
verschiedene Aspekte ein, die Biesel und Urban-Stahl (2022) in ihrem Lehrbuch Kinderschutz aufgreifen.
Sie halten fest, dass eine Kindeswohlgefahrdung ein soziales Konstrukt ist, dessen Feststellung von sub-
jektiven Deutungs- und Interpretationsmustern sowie unter dem Gebrauch verschiedener Wissensbe-
stande zustande kommt (Biesel & Urban-Stahl, 2022, S. 47). Damit ist gemeint, dass eine Kindeswohl-
gefdhrdung von jeder Person anders wahrgenommen wird. Diese Wahrnehmung griindet auf unter-
schiedlichen biografischen, kulturellen, bildungsspezifischen und personlichen Hintergriinden und ist
damit immer subjektiv.

Weiters erwahnen Biesel und Urban-Stahl (2022, S. 48) die rechtlichen Folgen einer Kindeswohlgefahr-
dung, die mitunter strafrechtliche Konsequenzen fir die Verursacher:innen nach sich ziehen. Gewalt
und Misshandlung von Kindern sind strafrechtlich relevante Delikte, die zur Anzeige gebracht werden
kénnen. Da dies oftmals nicht von den Kindern selbst getan wird oder getan werden kann, kann der
Kinderschutz den Sachverhalt stellvertretend fir sie zur Anzeige bringen.

Einer der wesentlichsten Gesichtspunkte des Begriffs ist die Beurteilung der bereits entstandenen Scha-

digung des psychischen oder physischen Wohls des Kindes gepaart mit der Prognose Uber
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Entwicklungsbeeintrachtigungen (vgl. Biesel & Urban-Stahl, 2022, S. 47-49). Verletzungen, Fehlentwick-
lungen oder psychische Auffalligkeiten des Kindes missen abgeklart und eingeschatzt werden, um zu
klaren, ob diese durch die Eltern, das Umfeld oder andere Einflussfaktoren zustande kamen. Abschlies-
send mlssen Prognosen aufgestellt werden, wie das Kind sich bei einem weiteren Verbleib in der Situ-
ation entwickeln wirde und welche Massnahmen es braucht, um eine (weitere) Fehlentwicklung zu

vermeiden.

Eine Definition des Begriffs Kindeswohlgeféhrdung hat das Berliner Kinderschutzzentrum formuliert. Es
fasst den Begriff der Kindeswohlgefdhrdung wie folgt zusammen: ,Kindeswohlgeféihrdung ist ein das
Wohl! und die Rechte eines Kindes (nach Mafsgabe gesellschaftlich geltender Normen und begriindeter
professioneller Einschédtzung) beeintréchtigendes Verhalten oder Handeln bzw. ein Unterlassen einer an-
gemessenen Sorge durch Eltern oder andere Personen in Familien oder Institutionen (...), das zu nichtzu-
félligen Verletzungen, zu kérperlichen und seelischen Schéddigungen und/oder Entwicklungsbeeintrdchti-
gungen eines Kindes fiihren kann, was die Hilfe und eventuell das Eingreifen von Jugendhilfe-Einrichtun-
gen und Familiengerichten in die Rechte der Inhaber der elterlichen Sorge im Interesse der Sicherung der
Bedlirfnisse und des Wohls eines Kindes notwendig machen kann.” (Kinderschutz-Zentrum Berlin 2009,
S. 32, zit in Biesel & Urban-Stahl, 2022, S. 47).

Die Definition bezieht sich auf gesellschaftlich geltende Normen und eine begriindete professionelle
Einschatzung von Fachkraften. Es wird beschrieben, dass Jugendhilfe-Einrichtungen eingreifen mussen,
wenn die Kinder einem schadigendem Verhalten der Eltern ausgesetzt sind. Dies kann sich in korperli-
chen oder seelischen Schadigungen, Entwicklungsbeeintrachtigungen oder nichtzufalligen — also vor-

satzlichen — Verletzungen aussern.

Abschliessend kann festgehalten werden, dass die Unklarheit des Begriffs verdeutlicht, dass die eine
allgemeinglltige theoretische Grundlage, Definition oder Rahmung des Begriffs Kindeswohlgeféhrdung
nicht existiert. Vielmehr vereint eine Kindeswohlgefdhrdung gesellschaftlich vorherrschende Normen
und Werte was unter einer ,guten Kindheit” verstanden wird, die auf unterschiedlichen soziokulturellen
Hintergriinden basieren. Diese missen unter Berlcksichtigung der aktuell geltenden gesetzlichen Best-
immungen sowie dem Miteinbezug von interdisziplinarem Wissen aus der Psychologie, der Medizin, der
Soziologie und der Pddagogik eingeschatzt werden. Diese Fachbereiche fliessen allesamt in die Disziplin
Soziale Arbeit ein und bilden die Grundlage fir Fachkrafte im Kinderschutz zur Bewertung einer Kindes-

wohlgefdhrdung.
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4.4. Weitere Begriffe — Glossar

Fir das Verstandnis der vorliegenden Arbeit sind weiterer Begriffe hilfreich. Diese werden nachfolgend

in Form eines Glossars in Abbildung 4 kurz definiert.

Kinderschutz

Erziehungsberechtigte Personen

Abklarung

Gefahrdungsabklarung

Abklarungsprozess

Gefahrdungseinschatzung

Ortlich zusténdige Kinder- und Jugendhilfe

Obsorge

Hilfeplanung

Hilfeplan

Schutzkonzept

Fremdplatzierung

Staatliche Leistungen und Massnahmen zur Interven-
tion bei bestehenden Gefahrdungen von Kindern und
Jugendlichen.

Die mit der Erziehung des Kindes betrauten Personen
(Eltern oder weitere Verwandte, Pflegeeltern und auch
Fachkrafte im Rahmen stationarer Massnahmen zur Er-
ziehung).

Verschiedene Bezeichnungen fir den Prozess, bei dem
eine mogliche Kindeswohlgefahrdung von der zustandi-
gen Behorde abgeklart und eingeschatzt wird.

Die Gefahrdungseinschatzung ist die abschliessende
Beurteilung des Falles nach dem Abklarungsprozess.
Auch: Jugendamt bzw. Kinderschutzbehorde, die fir die
Abklarung und die Durchsetzung von Massnahmen bei
Kindeswohlgefahrdungen zustandig ist.

Die Obsorge umfasst die Pflege und Erziehung, die
rechtliche und finanzielle Vertretung von minderjahri-
gen Personen.

Im Rahmen der Gefahrdungsabklarung ist ein wesentli-
cher Schritt die Hilfeplanung. Hierbei wird versucht eine
moglichst passgenaue Hilfe fir die Familie zu planen.
Der Hilfeplan dient sowohl der Behorde, der Familie als
auch dem beauftragten ambulanten Dienst als Orientie-
rung. Er enthalt die gemeinsam erarbeiteten Ziele, wel-
che die Familie mit der Unterstltzung der beauftragten
Dienste erreichen mochte.

Ein Schutzkonzept beinhaltet eine oder mehrere Aufga-
ben der Erziehungsberechtigten, welche die Sicherung
des Kindeswohls zum Ziel hat.

Die Unterbringung eines Kindes oder Jugendlichen in ei-

ner stationdren Einrichtung der Kinder- und Jugend-
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Mitteilung/Meldung

Mitteilungsinhalte

Ambulanter Dienst

Hilfe zur Erziehung

Abb. 4: Glossar

Anmerkung: eigene Darstellung

hilfe. Dies kann einerseits als Zwangsmassnahme zur Si-
cherung des Kindeswohls oder mit der Zustimmung der
Kindeseltern stattfinden.

Eine Mitteilung bzw. Meldung ist ein Hinweis auf eine
Kindeswohlgefahrdung, die bei der Kinderschutzbe-
horde einlangt. Die Mitteilung bzw. Meldung wird auf
ihren Inhalt geprift und abgeklart.

Eine Organisation, die sich fachlich auf die Begleitung
von Familien spezialisiert hat und von der 6ffentlichen
Hand (z. B. KIH) beauftragt wird, um mit der Familie an

der Verbesserung der Situation fur das Kind zu arbeiten.
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5. Evidenzbasierte Ergebnisse und Empfehlungen zur Teilhabe von

Kindern im Kinderschutz

Das folgende Kapitel gibt einen Uberblick tiber aktuelle Erkenntnisse der Sozialforschung und der Fach-
literatur zum Thema Beteiligung von Kindern in Abklarungsprozessen des Kinderschutzes (Kapitel 5.1.).
In Kapitel 5.2. werden die Griinde untersucht, weshalb unter Umstanden auf die Beteiligung von
Kindern verzichtet werden sollte und weshalb deren Miteinbezug nicht leichtfertig abgehandelt werden

sollte.

5.1.Kinder fiir eine bessere Einschatzung der Situation miteinbeziehen

Die Fachliteratur zum Thema Kinderschutz und dem Miteinbezug von Kindern vertritt eine recht einheit-
liche Position. So vertreten Ader und Schrapper (2020, S. 46) die Meinung, dass alle Perspektiven mit-
einbezogen werden missen, um eine tragfahige Sichtweise auf Problemlagen zu erarbeiten. Nur wenn
auch die Perspektive der Kinder miteinbezogen wird, kénnen Unterstiitzungsangebote erfolgreich um-
gesetzt werden. Daher bendtigt es laut Ader und Schrapper (2020, S 47) die fachlichen Anstrengungen
einer jeden Fachkraft, um die Beteiligung von Kindern tatsachlich zu ermoglichen.

Auch Korner und Heufer (2014, S. 78) sind der Meinung, dass ein zielgerichtetes Arbeiten am Kindes-
wohl ohne das Kennenlernen des Kindes im Prinzip nicht erfolgen kann. Das Kennenlernen ist wichtig,
um dann einschatzen zu kdnnen, was das Kind braucht und wie die Eltern die Situation des Kindes ver-
bessern konnen. Daflir besteht die Notwendigkeit, dass die Kinder in angemessener Weise berlcksich-
tigt und miteinbezogen werden (Korner & Heufer, 2014, S. 78).

GraBhoff (2022, S. 169) schliesst sich diesen Positionen an und legt nahe, dass Kinder in der Hilfeplanung
nicht nur beteiligt werden sollten, sondern miissen. Die Beteiligung der Kinder darf somit nicht Teil eines
wohlwollenden Aktes der Sozialarbeiter:innen sein, sondern wird fir eine sinnvolle Hilfeplanung und

eine Installierung von passgenauen Hilfen vorausgesetzt (GralRhoff, 2022, S. 169).

Diese sehr deutlichen Aussagen unterstreichen, wie wichtig die Teilhabe von Kindern in der Praxis zu
sein scheint. Im Folgenden werden Untersuchungen aus der Praxis im Hinblick auf die Beteiligung von
Kindern zusammengefasst und untersucht, inwiefern Kinder tatsachlich beteiligt werden. Einige der Un-
tersuchungen bercksichtigen neben Kindern auch Jugendliche. Die Trennung der Forschungsergeb-
nisse betreffend der Kinder von denen der Jugendlichen war teilweise nicht moglich, weshalb folglich

auch einige Forschungsergebnisse Uber die Beteiligung von Jugendlichen angefiihrt werden.
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5.1.1. Aktueller Forschungsstand und Erkenntnisse

In einer etwas alteren aber dennoch sehr aussagekraftigen Untersuchung von Wolff et al. (2013, S. 32,
33) wurden zehn Fallakten von Jugendamtern in Deutschland analysiert, wobei finf erfolgreiche und
flnf problematisch verlaufene Falle mit insgesamt 18 Kindern ausgewahlt wurden. Die Analyse der Ak-
ten untersuchte den Miteinbezug der betroffenen Kinder und inwiefern sie wahrend des Prozesses der
Abklarung bis hin zur Hilfeplanung und dartber hinaus bis hin zum Abschluss der Hilfen beteiligt wurden.
Die Ergebnisse zeigen, dass in zwei der zehn Fallen die Kinder ganzlich als ,,abwesend” typisiert wurden,
da die Fachkrafte zumeist mit den Problemen der Eltern beschaftigt waren. So wurden Sucht, Gewalt
zwischen den Eltern oder deren psychische Erkrankungen zum Mittelpunkt des Kinderschutzfalles, wah-
rend das ,abwesende” Kind und seine Interessen nicht mehr wahrgenommen wurden (Wolff et al.,
2013, S. 39). In neun der zehn Féllen wurden Kinder als passive Akteure im Familiensystem und soge-
nannte ,Objekte der Sorge” bzw. ,ein Kind mit Bedirfnissen” typisiert. Anders als es vermuten lasst,
wurden hierbei jedoch nicht explizite Gesprache mit den Kindern zur Erhebung ihrer BedUrfnisse ge-
fuhrt, sondern es wurde lediglich Bezug auf entwicklungspsychologische Konzepte u. . genommen und
die damit verbundenen Sorgen der Fachkrafte dokumentiert (Wolff et al., 2013, S. 40-45).

In finf der untersuchten Félle wurden ,Kinder als Akteure” wahrgenommen, die aktiv in der Familie
agieren und diese auch aus ihrer Sicht einschatzen kénnen (Wolff et al, 2013, S. 40-45). Es muss an
dieser Stelle jedoch erwahnt werden, dass sich unter den 18 Kindern auch funf Kinder im Alter von 14
bis 20 Jahren befanden, die korrekterweise als Jugendliche zu typisieren waren. Aus der Arbeit geht
zwar das Alter der Probanden hervor, jedoch nicht eindeutig, wie alt die Kinder der jeweiligen Typisie-
rung sind. Es bleibt Unklar, wie alt die ,abwesenden Kinder”, die , Objekte der Sorge” und die ,Kinder
als Akteure” sind. Daher ist die Moglichkeit nicht ausgeschlossen, dass die finf aktiv in der Familie agie-
renden Kinder tatsdchlich Jugendliche waren.

Die Ergebnisse von Wolff et al (2013, S. 50) zeigen, dass Kinder nur einen geringen Einfluss auf den
Hilfeprozess ausiben und ihre Wiinsche in Bezug auf die Hilfeplanung kaum dargestellt werden. Kinder
werden oftmals eher nach ihren Geflihlen und nicht nach ihrer Problemeinschatzung befragt oder gar
anhand einer Beschreibung ihres Verhaltens eingeschatzt, was laut Wolff et al. (2013, S. 50-52) proble-

matisch zu werten ist.

Miuinder (2017) fihrte im Rahmen seiner Dissertation Interviews mit 13 Jugendlichen, welche in ihrer
Kindheit in Kontakt mit dem Jugendamt standen und mitunter auch fremdplatziert wurden. Die Befra-
gungen legten u. a. den Fokus darauf, wie sie die Zusammenarbeit mit der zustandigen Fachkraft erlebt
haben und ob sie aktiv an der Gefahrdungseinschatzung als auch an der Hilfeplanung beteiligt wurden

(Minder, 2017, S. 96-103). Die Familien der Jugendlichen standen bereits friih in Kontakt mit dem
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Jugendamt und die Jugendlichen berichten in ihren Interviews somit retrospektiv aus ihrer Kindheit und
wie sie die Massnahmen des Jugendamtes zu diesem Zeitpunkt empfanden.

Munder (2017, S. 365) fasst zusammen, dass die Erfahrungen der Jugendlichen hinsichtlich ihrer Betei-
ligung sehr unterschiedlich ausfielen und keine einheitliche Umsetzung der Fachkrafte festgestellt wer-
den konnte. Einerseits gab es Falle, bei denen den Kindern eine hohe Aufmerksamkeit und eine Sensi-
bilitat fur ihre Winsche entgegengebracht wurde, wahrend andererseits viele der Jugendliche die Be-
teiligung als beilaufig wahrnahmen oder sogar von einer ,,Scheinbeteiligung” bis hin zur vélligen ,Nicht-

Beteiligung” sprachen (Minder, 2017, S. 386).

Biesel, Fellmann und Schéar (2017) untersuchten sechs Gefahrdungsabklarungen in der Schweiz und be-
fragten dabei neben den Fachpersonen auch die Familien. In drei dieser Falle waren die Kinder an den
Interviews beteiligt (Biesel, Fellmann & Schar, 2017. S. 293, 294). Die Ergebnisse missen daher unter
dem Aspekt betrachtet werden, dass die Aussagen von Kindern und Eltern nicht klar differenziert wer-
den und es gesamtheitlich um die , Erfahrungen von Kindern, Jugendlichen und Eltern mit Kindeswohl-
abklarungen” handelt.

Die Ergebnisse fielen deutlich positiver aus, als von den Forschenden erwartet. Biesel, Fellmann und
Schar (2017, S. 301, 302) berichten, dass die Familien die Abkldrungen positiv erlebt haben, wenn sich

Fachpersonen Zeit fir sie nahmen und sie angemessen beteiligten.

Ackermann und Robin (2018) untersuchten in ihrer Studie die Perspektive von Eltern und Kindern in der
Zusammenarbeit mit dem Jugendamt in Deutschland. Sie befragten Kinder im Alter von finf bis 14 Jah-
ren mit ambulanter sowie stationarer Kinder- und Jugendhilfeerfahrung (Ackermann & Robin, 2018, S.
10). Sie untersuchten den gesamten Prozess, den die Familien mit dem Jugendamt durchliefen — vom
ersten Kontakt bis hin zum Abschluss. Die Ergebnisse machen deutlich, dass es fir Kinder oftmals unklar
ist, was die Aufgabe des Jugendamtes ist. Sie kdnnen deren Funktion im Helfersystem nicht verorten
und wissen lediglich, dass ihre Eltern flr Gesprache dort sind — was deren Inhalt betrifft, sind Kinder im
Unklaren (Ackermann & Robin, 2018, S. 24-26). Die befragten Jugendlichen hingegen kennen die Funk-
tion der Jugendamter und haben zu den dort tatigen Fachkraften meist eine positive Beziehung, da sie
an der Planung ihrer Hilfen beteiligt wurden (S. 28). Ackermann und Robin (2018, S. 29) kommen zum
Schluss, dass besonders fiir jingere Menschen mehr Transparenz hergestellt werden sollte.

Ackermann und Robin (2018, S. 16) halten zum Schluss selbstkritisch fest, dass es ihnen wesentlich
leichter fiel, die Perspektiven der Erwachsenen zu erforschen, als jene der Kinder. Sie fihren aus, dass
sie die Herausforderung von Fachkraften, Kinder am Kinderschutz zu beteiligen, durchaus nachvollzie-

hen kénnen.
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Lillig und Gerber (2018) fuhrten im Auftrag des Nationalen Zentrums Friihe Hilfen eine Studie zur Qua-
litatssicherung im Kinderschutz durch. Sie analysierten finf problematisch verlaufene Kinderschutzfalle
hinsichtlich verschiedener Aspekte wie z. B. der Kommunikation zwischen Fachkraft und Eltern, der Pla-
nung der Hilfen flir das Kind oder dem Prozess der Gefahrdungseinschatzung. Interessanterweise wurde
an keiner Stelle der Miteinbezug von Kindern in diese Einschatzung untersucht oder explizit themati-
siert. Lillig und Gerber (2018, S. 60) stellen jedoch fest, dass eine hohe Falldynamik mit multiplen Prob-
lemlagen auf der Ebene der Eltern (Sucht, Gewalt, Schulden, etc.) dazu fihrten, dass das Kind aus dem

Blick gerat und dementsprechend nicht die Hilfe bekommt, die es benétigt.

Eine guantitativ angelegte Untersuchung fihrten Susanne Witte, Mdnica Lépez und Helen Baldwin
(2020) mit 1207 Fallakten aus England, Deutschland und den Niederlanden durch (400 aus England, 398
aus den Niederlanden und 409 aus Deutschland). Sie erhoben mit einer standardisierten Vorgehens-
weise, ob Kinder und Jugendliche aktivam Verfahren der Abklarung beteiligt wurden. Unter Beteiligung
wurde u.a. die Beteiligung an Hilfeplangesprdachen oder die explizite Frage nach ihren Wiinschen im
Hinblick auf die Hilfsmassnahme gewertet (DJI, 2020).

Es wurde eine geringe Beteiligung von Kindern und Jugendlichen bei Entscheidungen festgestellt. In
Deutschland wurden Kinder und Jugendliche in rund 22 Prozent der Félle beteiligt. In England war die
Beteiligung mit 13 Prozent nochmals geringer und das Schlusslicht bildeten die Niederlande mit einer

Beteiligung von Kindern in acht Prozent der Falle (DJI, 2020).

Braches-Chyrek (2021) fuhrte 30 Interviews mit Fachkraften des Allgemeinen Sozialen Dienstes (ASD),
welche flr Kinderschutz in Deutschland verantwortlich sind. Im Rahmen der Interviews wurde auch un-
tersucht, inwiefern die Interessen der Kinder im Kinderschutz thematisiert werden (Braches-Chyrek,
2021, S.78).

Braches-Chyrek (2021, S. 98) kommt zum Schluss, dass Kindern die Moglichkeit ihre Sichtweise und Be-
dirfnisse einzubringen, nur zogerlich eingeraumt wird. Vielmehr sehen die Fachkrafte sich selbst als
diejenigen, die fir die Interessen, den Schutz und die Rechte der Kinder eintreten (S. 98-101). Die Er-
gebnisse zeigen, ,dass noch erheblicher Klarungsbedarf im Hinblick auf die Wahrnehmung der Interes-
sen der Kinder besteht” (Braches-Chyrek, 2021, S. 131). Es wird deutlich, dass die Herausforderungen
der Beteiligung von Kindern im Kinderschutz diskutiert werden mussen und geeignete Moglichkeiten

gefunden werden sollten, wie Kinder passend beteiligt werden kénnen (Braches-Chyrek, 2021, S. 131).

Ackermann (2022, S. 178) fasst in seinem Beitrag zum Werk von Peyerl und Zichner (2022) ,Partizipa-
tion in der Kinder- und Jugendhilfe” bezugnehmend auf den aktuellen Stand der Forschung zusammen,

dass Kinder und Jugendliche im Kinderschutz international wenig gehort werden, kaum sichtbar sind
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und teilweise sogar ganz aus dem Blick geraten. Ackermann (2022, S. 182) bemaéngelt, dass Kindern und
Jugendlichen oftmals aufgrund von vermuteter Vulnerabilitdt und mangelnder Urteilsfahigkeit sowie

Entscheidungskompetenz eine Beteiligung verwehrt bleibt.

Zusammengefasst kann festgehalten werden, dass Kinder in den eben genannten Untersuchungen zu
wenig beteiligt werden. Die Forschung stellt einen hohen Anspruch an die Fachkrafte im Kinderschutz

und spricht nur dann von einer Beteiligung, wenn die Kinder tatsachlich zur Thematik befragt wurden.

5.1.2. Wie die Beteiligung von Kindern aussehen sollte
Einige der eben diskutierten Werke sprechen auf Grundlage ihrer Untersuchungen auch Empfehlungen
aus, wie Kinder und Jugendliche zuklnftig an Abklarungsprozessen beteiligt werden sollten. Nachfol-

gend werden diese Empfehlungen mit Ergdnzungen aus verschiedenen Fachpublikationen betrachtet.

Wolff et al. (2013, S. 59-62) formulierten auf Grundlage ihrer Untersuchung Empfehlungen, wie Kinder
und Jugendliche in Zukunft eine Stimme in Abklarungsprozessen erhalten sollten. Sie empfehlen dabei
zehn Punkte zu beachten, von welchen in Abbildung 5 einige zusammengefasst werden, die auf die

Erhéhung der Teilhabe von Kindern abzielen.

Massnahme Wolff et al. (2013) empfehlen ...
Mit Kindern und Jugendlichen Kontakt aufneh- ... hierflr u. a. die Auswertung von Praxiserfah-
men, sie sehen und mit ihnen sprechen rungen mit Kindern und Jugendlichen, um Erfah-

rungswissen im Umgang und im Dialog mit Kin-
dern flr Fachkrafte nutzbar zu machen (S. 61).
Ein kinder- und jugendlichengerechtes Setting ... Kinder und Jugendliche moglichst zeitnah nach

|II

schaffen dem ,Vorfall” zu treffen und sowohl gemeinsam
mit den Eltern als auch alleine mit ihnen zu spre-
chen. Die zeitliche Komponente sehen Wolff et
al. (2013) wichtiger, als die passende raumliche
Ausstattung, welche aber ebenfalls empfehlens-
wert ist (S. 60-61).

Kinder und Jugendliche in der Hilfeplanung ... die Expertise aus dem Kontext der stationaren

beteiligen Hilfen zur Erziehung zu nutzen und diese auf die

tdgliche Praxis im Kinderschutz anzupassen. Bei

Hilfeplangesprdachen soll nicht nur Uber Kinder
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gesprochen werden, sondern auch mit ihnen (S.

61).
Mit Kindern und Jugendlichen ihre Entwicklung, ... einen Ansatz fir den Kinderschutz zu entwi-
Situation und Perspektive erforschen ckeln, in dem man auf das Methodenrepertoire

der Kinder- und Jugendpsychiatrie zurlckgreift,
um sie an der Suche nach einer passgenauen Un-
terstltzung unter Bertcksichtigung ihrer Lebens-
geschichte zu beteiligen (S. 61).

Beteiligung von Kindern in Studium und Weiterbil- ... alle genannten Ansdtze bedilrfen Fachwissen

dungen lernen und Praxiserfahrung. Diese mussen im Rahmen
von Studium und Weiterbildung an die Fach-
krafte im Kinderschutz vermittelt werden (S. 62).

Abb. 5: Empfehlungen wie die Beteiligung von Kindern erhéht werden kann

Anmerkung: basierend auf Wolff et al. (2013, S. 59-62).

Besonders die Vermittlung von Fachwissen zur Beteiligung von Kindern im Kinderschutz kénnte eine
wirkungsvolle Massnahme zur Erhéhung der Beteiligung von Kindern darstellen. Denn Ackermann
(2022, S. 183) geht davon aus, dass die mangelnde Beteiligung von Kindern und Jugendlichen im Kin-
derschutz auch auf fehlendes methodisches Wissen sowie Kompetenzen im Umgang mit den Kindern

von Fachkraften zurlckzufihren sind.

Die Empfehlungen von Wolff et al. (2013, S. 61), wonach die Perspektive, die Entwicklung und die Situ-
ation von Kindern mit ihnen gemeinsam erforscht werden soll, wird im Folgenden naher betrachtet.

Dabei wird untersucht, wie Fachkrafte diesen Schritt ausfihren konnen und was Kinder dabei brauchen.

Um einschatzen zu konnen, wie es Kindern in Abklarungssituationen geht, ist es flir Fachkrafte unab-
dingbar kindliche Bedurfnisse zu verstehen. Oftmals sprechen Kinder ihre Bedlrfnisse nicht direkt an
oder sie werden von unmittelbaren Einflissen wie Neugier oder Angst Giberdeckt (Kindler, 2020, S. 107).
Da Fachkrafte in Abklarungsprozessen einschatzen mussen, ob die Bedurfnisse der Kinder missachtet
werden, missen die Situationen in ihren Zusammenhangen betrachtet werden. Es stellt sich damit die
Frage, was Kinder in bestimmten Situationen brauchen und welchen Stellenwert welches Bedurfnis in
welcher Situation hat (Kindler, 2020, S. 108).

Die Erstellung eines BedUrfnisprofils fir die Suche nach einer geeigneten ambulanten oder auch statio-

naren Hilfe im Anschluss an die Abklarung kann helfen, eine passende Massnahme fiir die Kinder zu
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finden, welche in weiterer Folge auch ihre Wirkung zeigt (Kindler, 2020, S. 118). Voraussetzung hierfir

ist das Wissen der Fachkraft um die BedUrfnisse des Kindes und dessen Entwicklungsstand.

In der Untersuchung von Minder (2017, S. 386) wurde deutlich, dass sich die Jugendlichen retrospektiv
mehr Engagement der Fachkrafte und ein héheres Interesse an ihren Anliegen gewilnscht hatten. Zu-
dem bemaéngelten die Jugendlichen die fehlende Transparenz fur die Ablaufe und eine schlechte Er-
reichbarkeit der Fachkrafte. Besonders traumatisch war die Wahrnehmung der Jugendlichen, dass nie-
mand flr ihren Schutz sorgen konnte bzw. wollte (Mlnder, 2017, S. 386, 387).

Die genannten Anliegen der Jugendlichen spiegeln sich u. a. in der Arbeit von Rosenkétter (2019, S. 46),
welcher bei der Beteiligung von Kindern neun Handlungsmaximen nennt, die insbesondere zu beachten
sind. Zusammengefasst bilden eine kinderfreundliche Grundhaltung und eine kindgerechte Form der
Beteiligung das Fundament, damit sich Kinder im Prozess ernst genommen fiihlen. Des Weiteren ist
darauf zu achten, dass den Kindern der Kontext der Beteiligung kindgerecht erklart wird. Damit wird
ihnen u. a. auch verdeutlicht, dass ihre Interessen, Wiinsche und Bedurfnisse gleichberechtigt mit de-
nen der Eltern sind. Wichtig ist zudem eine zeitliche passende Beteiligung, die fir die Kinder nachvoll-
ziehbar ist und, dass ihnen zu festgelegten Zeitpunkten in Form einer Riickmeldung auch deutlich ge-
macht wird, welchen Einfluss sie auf das Ergebnis hatten. Abschliessend ist darauf zu achten, die Kinder
mit dem Einbezug nicht zu Uberfordern und das Prinzip der Freiwilligkeit zu wahren (Rosenkotter, 2019,

S. 46,47).

Um die Kinderschutzpraxis mehr auf die Beteiligung von Kindern und Jugendlichen auszurichten, muss
laut Ackermann (2018, S. 185) in erster Linie mehr Wissen Uber kindliche Entwicklung vermittelt wer-
den. Kinder diirfen nicht mehr als ,,homogene Masse” betrachtet werden, sondern in ihrer Individualitat

und anhand ihrer Lebenserfahrung bertcksichtigt werden.

Auch Sprober-Kolb (2022) weist in ihrem Werk ,,Psychologie fir die Arbeit mit Kindern und Jugendlichen
in Gefahrdungssituationen” auf die Notwendigkeit hin, dass Fachpersonen Kenntnisse Uber den Ent-
wicklungsstand des Kindes verfiigen. Dementsprechend sollten die sprachlichen Kompetenzen, die Er-
innerungsfahigkeit und die Fahigkeit zur Trennung von Phantasie und Wirklichkeit von Kindern bertck-
sichtigt werden (Sprober-Kolb, 2022, S. 93-98). Zudem weist Sprober-Kolb (2022, S. 98) darauf hin, dass
eine tragfahige professionelle Beziehung zu Kindern aufgebaut werden muss, um ihre Motive sowie
Bedurfnisse zu verstehen und ihre Belastungen gut einschatzen zu konnen. Sproéber-Kolb (2022, S. 86)
nennt verschiedene Grundlagen, welche fiir Fachpersonen im Umgang mit gefdhrdeten Kindern hand-
lungsleitend sein sollten. Fachpersonen sollten im Rahmen des Gesprachs gut zuhoren, offen und inte-

ressiert sein und wertfrei nachfragen kénnen. Zur Verschaffung eines Uberblicks (iber die Geschehnisse
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und Erlebnisse der Kinder eignen sich z. B. ,, W-Fragen” (Was hast du erlebt?; Wie kann ich das genau
verstehen?; Wer war dabei?; Was hast du getan?). Zu vermeiden sind geschlossene Fragen, sofern sie
nicht zur Konkretisierung eines Ereignisses dienen (u. a. Warst du alleine?; Hast du mit einer Freundin
dartber gesprochen?). Zu vermeiden ist zudem, dieselbe Frage mehrmals zu stellen, da Kinder in diesem
Falle dazu neigen eine abgewandelte oder andere Antwort zu geben, da sie vermuten nicht ,gut genug”
geantwortet zu haben (Sprober-Kolb 2022, S. 95). Suggestives Fragen ist ebenfalls zu vermeiden, insbe-
sondere da Kinder die Kontrollmdglichkeiten gegenlber Suggestivfragen erst im Laufe des vierten oder

flnften Lebensjahrs erlernen (Sprober-Kolb 2022, S. 91-93).
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5.2. Wann die Beteiligung von Kindern auch problematisch sein kann

Es wird folglich darauf eingegangen, wann ein Verzicht auf die Beteiligung von Kindern gerechtfertigt

sein kann und wann die Fachkrafte mit besonderer Vorsicht Giber den Miteinbezug entscheiden sollten.

5.2.1. Kindeswille und Kindeswohl
Der Kindeswille riickte in den vergangenen Jahren immer mehr in den Fokus, wenn Entscheidungen im
Zusammenhang mit dem Kindeswohl getroffen wurden (Dettenborn, 2017, S. 61,62). Laut Dettenborn
(2017, S. 67) liegt dem kindlichen Willen ein Bedurfnishintergrund (das ,,woher” des Willens) und eine
Zielintention (das ,wohin” des Willens) zugrunde. In der Phase, in der sich das ,Woher” des Willens
bildet, kann das Kind stark beeinflusst werden (Dettenborn, 2017, S. 67). Diese Beeinflussung kann
durch Eltern erfolgen, aber genauso durch Fachkrafte, indem die Kinder zu einer Aussage gedrangt wer-
den (,Mama ist bose, wenn du das erzahlst” etc.). Wenn dem Kind in dieser Phase der Willensbildung
zu viel Verantwortung zugeschrieben wird, fiihrt dies zu einer Uberforderung und das Kind dussert sei-
nen Willen auf Grundlage von Zuschreibungen von aussen. So dussert das Kind wohlmoglich einen Wil-
len, der nicht seinen eigenen BedUrfnissen entspricht, aber daflir denen der Eltern oder der Fachkraft.
In der Phase des ,Wohins” des Willens, in der das Kind sein Ziel dussert, ist stets zu beachten, dass kein
Druck ausgeibt wird. Wenn Fachpersonen ein Kind dréangen, eine Entscheidung zu treffen, ist darauf zu
achten, dass das Kind seinen Wunsch reflektiert, sodass kein von aussen induzierter Wille entsteht (Det-

tenborn, 2017, S. 68,69).

Die grundlegende Frage ist jedoch, ab welchem Alter von einem eigenstandigen kindlichen Willen aus-
gegangen werden kann. Dettenborn (2017, S. 72-80) diskutiert hierfiir zahlreiche Werke, welche die
Kompetenzerweiterung von Kindern untersucht, die Willensbildung ermoglichen. Das Fazit zeigt, dass
Kinder bereits im Alter von drei bis vier Jahren alle ndtigen psychischen Kompetenzen erworben haben
kénnen, um einen stabilen Willen zu bilden und diesen auch auszudriicken (Dettenborn, 2017, S. 77).
Dettenborn (2017, S. 78) warnt jedoch davor, diese Altersgrenze pauschal anzuwenden und immer in-
dividuell auf Grundlage der Entwicklung des Kindes zu entscheiden. Dettenborn (2017, S. 79-81) emp-
fiehlt, dass der Wille nicht Gbergangen werden soll, sofern er dem Wohl des Kindes entspricht. Er emp-
fiehlt daher das Prinzip ,So viel Akzeptierung des Kindeswillens wie moglich, so viel staatlich reglemen-
tierender Eingriff wie notig, um das Kindeswohl zu sichern” (Dettenborn, 2017. S. 84).

Der Kindeswille muss laut Dettenborn (2017) in angemessener Weise bericksichtigt werden. Daher ist
auch das Prinzip der Freiwilligkeit zu wahren (Rosenkétter, 2019, S. 46,47). Wenn ein Kind den Willen

aussert, dass es nicht miteinbezogen werden will, muss eine Fachkraft dies akzeptieren.
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Ein weiterer zu beachtender Aspekt bei der Betrachtung des Kindeswillens ist jener, dass Kinder ihre
Situation oftmals nicht so prekar erleben, wie sie von Fachpersonen eingeschatzt wird. Sie sind an die
Situationen gewdhnt und haben Strategien entwickelt, mit der Gewalt oder der Vernachlassigung um-
zugehen. Kinder nehmen zwar wahr, dass sie oft Hunger haben, die Eltern viel schreien oder sie geschla-
gen werden, aber diese Wahrnehmungen beziehen die Kinder zumeist erst einmal auf sich selbst. Kinder
gehen davon aus, dass sie selbst fur ihr Leid verantwortlich sind, weil sie nicht ,brav” waren. Kasper
(2017, S. 126,127) erklart dies dadurch, dass Eltern die einzige feste Zugehorigkeit fir die Kinder dar-
stellen und die Kinder diese auf keinen Fall verlieren wollen. Eine Fremdplatzierung geschieht in den
meisten Fallen aus dem BedUrfnis der Fachkrafte heraus und muss gegen den Willen der Kinder gesche-
hen (Biesel & Urban-Stahl, 2022, S. 248). Die Kinder verstehen nicht, wieso sie aus der Familie weg
missen und wollen dies auch nicht. Sie haben mitunter die Verantwortung fir ihre Eltern ibernommen
und fuhlen sich, als wiirden sie diese im Stich lassen, wenn sie die Familie verlassen (Kasper, 2017, S.
127,128). Die Fachpersonen muissen dann entscheiden, ob der Wille des Kindes (in der Familie zu blei-
ben) seinem Wohl Uberhaupt zumutbar ist oder ob sie ber den Willen des Kindes hinweg eine Ent-

scheidung treffen missen, die seinem Wohl entspricht.

5.2.2. Loyalitatskonflikt
Im Hinblick auf einen moglichen Loyalitatskonflikt zwischen den Eltern und den Fachkraften bei den
Kindern ist mit der Beteiligung von Kindern achtsam umzugehen. Die Fachliteratur ist sich einig, dass
die meisten Kinder im Abklarungsprozess eine grosse Unsicherheit erfahren und moglicherweise mit
einem Lovyalitatskonflikt konfrontiert werden kénnen (Dettenborn, 2017, Kasper, 2017, Biesel & Urban-
Stahl, 2022). Kinder mussen sich plotzlich mit fremden Personen auseinandersetzen, die sie unter Um-
standen aus der Familie herausnehmen und von ihren Eltern trennen wollen. Die Fachkrafte kdnnen
von den Kindern daher als Bedrohung wahrgenommen werden. Biesel und Urban-Stahl (2022, S. 248)
betonen, dass je jlinger die Kinder sind, desto grésser die Wahrscheinlichkeit eines Loyalitatskonflikts

zwischen den eigenen Eltern und den Fachkraften ist.

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass es kaum Griinde gibt, Kinder nicht an den Abkla-
rungsprozessen zu beteiligen. Allerdings wird deutlich, dass es durchaus Situationen gibt, in denen die
Fachkrafte abwagen mussen, ob ein Miteinbezug dem Kindeswohl dienlich ist oder einen Loyalitdtskon-

flikt bei den Kindern ausldsen konnte.
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6. Die Teilhabe von Kindern im Kinderschutz in Vorarlberg

Zu Beginn werden die gesetzlichen Rahmenbedingungen analysiert, welche in Vorarlberg hinsichtlich
des Miteinbezugs von Kindern in den Gefahrdungsabklarungsprozess gelten. Anschliessend werden die
Ergebnisse von sechs leitfadengestltzten Expert:inneninterviews vorgestellt. Sie geben Aufschluss Gber
die Art, wie Fachkrafte Kinder in Abklarungsprozesse miteinbeziehen und wie sie dieses Vorgehen be-
grinden. Zudem werden die Erfahrungen der Fachkrafte bei der Beteiligung von Kindern zusammenge-

fasst.

6.1. Rechtliche Grundlagen der Teilhabe von Kindern im Kinderschutz in Vorarlberg
In Osterreich gelten verschiedene Gesetze, welche die Beteiligung von Kindern beinhalten. Einerseits
wurde in Osterreich im September 1992 die UN Kinderrechtskonvention (UN KRK) ratifiziert. Die UN KRK
sieht vor, dass der Kinderwille in allen Angelegenheiten, die das Kind betreffen, berlcksichtigt wird. Die
Gesetzgebung in Osterreich beinhaltet die Rechte von Kindern zudem im Bundesverfassungsgesetz iiber
die Rechte von Kindern, welches im Jahr 2011 verabschiedet wurde. Darauf aufbauend fiihrt das Bundes-
Kinder- und Jugendhilfegesetz von 2013 die Beteiligung von Kindern an verschiedenen Stellen aus.
Die nachfolgende Abbildung 6 gibt eine Ubersicht zu den in Osterreich geltenden Bestimmungen be-

treffend der Beteiligung von Kindern im Jahr 2022.

UN Kinderrechtskonvention (UN KRK) Artikel 12: Beriicksichtigung des Kinderwillens
Der Artikel 12 besagt, dass ein Kind, das fahig ist, das
Recht hat seine Meinung in allen es betreffenden Ange-
legenheiten frei zu dullern. Diese Meinung ist dem Alter
und der Reife des Kindes entsprechend zu beriicksichti-
gen. Es wird zudem explizit darauf hingewiesen, dass
ein Kind in Gerichts- oder Verwaltungsverfahren das
Recht hat, entweder unmittelbar oder durch eine:n ge-
eignte:n Vertreter:in gehort zu werden (S. 17, UN KRK,
2022).

Bundesverfassungsgesetz liber die Rechte Artikel 4:

von Kindern Im Bundesverfassungsgesetz Uber die Rechte von Kin-
dern wird in Artikel 4 explizit darauf hingewiesen, dass
ein Kind das Recht auf angemessene Beteiligung und
Berlicksichtigung seiner Meinung in allen das Kind be-

treffenden Angelegenheiten hat. Verwiesen wird auf
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den Miteinbezug in einer dem Alter und der Entwick-
lung entsprechenden Weise (BVG, 2011, Art. 4).
Bundes- Kinder- und Jugendhilfegesetz § 3 Grundsatze
2013 In den Grundsatzen ist verankert, dass Kinder und Ju-
gendliche situationsgerecht bei der Erbringung von
Leistungen beteiligt werden (B-KJHG 2013, § 3).
§ 17 Gefahrdungsabklarung
Im Rahmen der Gefahrdungsabklarung sind Kinder und
Jugendliche zu beteiligen (B-KIHG 2013, § 17).
§ 7 Kernleistungsverordnung
In § 7 wird darauf verwiesen, dass zur Erlangung einer
fundierten Entscheidungsgrundlage fir die Einschat-
zung eines Risikos einer Kindeswohlgefahrdung, soweit
es fachlich erforderlich ist, der personliche Kontakt zu
den betroffenen Kindern und Jugendlichen als Erkennt-
nisquelle herangezogen wird (B-KJHG 2013, KLV, § 7).
Abb. 6: Geltende Gesetze zur Beteiligung von Kindern im Jahr 2022
Anmerkung: basierend auf UN KRK (2022, S. 17), BVG Art. 4 (2011) und B-KJHG (2013)

Die gesetzlichen Rahmenbedingungen sind damit eindeutig und geben vor, dass Kinder das Recht darauf
haben, gehort und ihrem Alter und ihrer Entwicklung gemass in den Prozess der Abklarung miteinbezo-

gen zu werden.

6.2. Stichprobenbeschreibung

Zur Beantwortung der Fragestellungen, wie die Fachkrafte in Vorarlberg Kinder an ihrer Arbeit beteiligen
und wie sie ihre Vorgehensweisen begrinden, wurden sechs qualitative leitfadengestiitzte Interviews
durchgefihrt und ausgewertet. Den Interviewpersonen wurde vorgangig zugesichert, dass die Inter-
views anonym verarbeitet werden und keine Rickschlisse auf ihre Person méglich sind. Daher wird auf
eine tabellarische Ubersicht der Interviewpersonen und die Ausfihrung deren Merkmale aus Griinden
der Anonymisierung verzichtet.

Die Interviews wurden mit Fachkraften gefihrt, welche alle Giber einen Hochschulabschluss in Sozialer
Arbeit oder einer angrenzenden Disziplin verfligen. Die Fachkrafte sind zwischen 27 und 53 Jahren alt,
sind mannlich wie weiblich und verfligen Uber eine Berufserfahrung von vier bis 12 Jahren im Kinder-

schutz. Es sind Fachkrafte der Kinder- und Jugendhilfe aus drei der vier Bezirke Vorarlbergs vertreten.
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Die Kinder- und Jugendhilfe Bregenz wurde auf Grund der Organisationszugehorigkeit der Autorin aus-

gelassen.

6.3. Einbezug der Kinder in der Praxis in Vorarlberg: Ergebnisse
Das folgende Kapitel gibt Aufschluss dariber, wie die Fachkrafte Kinder in Abklarungsprozesse mitein-
beziehen, wie sie ihr Vorgehen begriinden und welche Erfahrungen sie bei der Beteiligung von Kindern
machen. Auf dieser Grundlage werden die Ergebnisse in vier Kapitel unterteilt — die Art der Beteiligung,
die Entscheidungsgrundlage fir die Beteiligung sowie die Entscheidungsgrundlage zum Verzicht auf die
Beteiligung und abschliessend die Erfahrungen mit der Beteiligung von Kindern. Die Methodik der Ge-

winnung der vorliegenden Ergebnisse wurde vorab im Kapitel 3.2. erldutert.

6.3.1. Arten der Beteiligung von Kindern
Nachfolgend werden die verschiedenen Arten, wie Fachkrafte Kinder in den Abklarungsprozess mitein-
beziehen, erldutert. Weiters wurde erhoben, ob die Fachkrafte bei jeder Abklarung ein Gesprach mit
dem Kind fihren, oder nicht. Die Angaben zur Haufigkeit (Anzahl der Gesprache) des Miteinbezugs wer-

den ebenfalls erldutert.

Das persénliche Gespréch

Das personliche Gesprach mit den Kindern ist je nach Alter und Situation ein Werkzeug der Fachkréfte,
um sich ein umfassendes Bild Uber die Situation zu verschaffen und die Kinder an der Abkldrung zu
beteiligen. Dabei legen sie Wert auf ein angemessenes Setting sowie die passende Gesprachsfiihrung.
Die Gesprache sollen fur die Kinder angenehm und nicht im Sinne eines ,Verhors” gestaltet werden. Die
Fachkrafte versuchen zu erreichen, dass sich die Kinder wohlfiihlen, da sie sonst nicht offen sprechen
kdnnen. Oftmals verzichten die Fachkrafte auf eine Konfrontation mit der Situation und darauf, das Kind
konkret zur Gefahrdung zu befragen (,Du wurdest also geschlagen, erzahl mal wie das war”). Sie kon-
zentrieren sich eher darauf, zu erfahren, wie es den Kindern geht und was sie sich hinsichtlich ihrer
aktuellen Situation wiinschen. Die Fachkrafte bekommen damit ein sogenanntes ,,Gespir” fir die Kinder
und deren Situation.

Fir mich ist ganz wichtig, das Kind wird nicht unter Druck gesetzt, es kann frei reden, es kann
auch abbrechen, wenn es nicht mehr reden méchte und was ganz wichtig ist: das Kind nicht
mit der Situation konfrontieren, sondern einfach mal schauen, was da so kommt von dem Kind.
Es einfach erzidhlen lassen und gar nicht zwingend auf das Thema eingehen — sei es Gewalt
oder Missbrauch oder was auch immer — sondern erst mal schauen. Mir ist einfach wichtig, das
Kind erstmal kennenzulernen. (Interview 1: 8-13)

Ein wichtiger Bestandteil der Gesprache mit Kindern ist die Klarung der Aufgabe der Fachkraft, um damit

Transparenz und Verstandnis zu schaffen. Die Fachkrafte erkldren den Kindern, warum das Gesprach
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geflhrt wird und welches Ziel bzw. welche Aufgabe sie mit ihrer Arbeit verfolgen. Daraus ergibt sich
dann der Einstieg in das Gesprach und das Kennenlernen des Kindes.
Personelle Ressourcen sind ein wichtiger Faktor fir das Gelingen von personlichen Gesprachen. So be-
richten die Fachkrafte, dass sie Gesprache, bei denen Kinder dabei sind, auch zu zweit fihren. Eine
Fachkraft spricht mit den Eltern, wahrend sich eine weitere Fachkraft Zeit fir die Kinder nimmt.
Wenn wir vor Ort sind kann es auch sein, dass ich raus gehe, auf den Spielplatz, sie mir zeigen
lasse wo sie so spielen und habe sie so zur Situation befragt wéhrend eine Kollegin drinnen mit
den Eltern spricht. (Interview 6: 76-78)
Wenn die Situation es zuldsst, klaren die Fachkrafte das personliche Gesprach mit den Kindern vorab
mit den Eltern ab. Sie lassen die elterliche Einschatzung zum personlichen Gesprdach mit den Kindern
und wo es stattfinden soll in die Planung und Vorbereitung des Gesprachs miteinfliessen.
Wenn die Fachkrafte eine Beeinflussung der Kinder durch die Eltern ausschliessen bzw. minimieren wol-
len, wird das Gesprach zuerst mit dem Kind geflihrt bevor mit den Eltern gesprochen wird. Die Fach-
krafte wahlen dann einen Ort, an dem kein Elternteil anwesend ist.

Es gibt dann auch noch Situationen wo man in die Schule féhrt und dort mit dem Kind spricht.
Das sind dann Félle wo man zum einen die Beeinflussung durch den Elternteil iiberhaupt nicht
haben will und das dann so auch am besten raushalten kann. (Interview 5: 34-37)

Andere Interaktion und Beobachtung des Kindes

Neben dem persdnlichen Gesprach lassen die Fachkrafte ihre Wahrnehmung der Kinder in die Einschat-
zungen miteinfliessen. Besonders bei Kleinkindern ist eine Interaktionsbeobachtung zwischen den Kin-
dern und den Eltern fir die Einschatzung der Fachkrafte wertvoll. Sie beobachten und interpretieren,
wie die Eltern auf die Kinder reagieren und ob die Eltern die Kinder trotz eines aktiven Gesprachs mit
den Fachkraften im Blick behalten und adaquat auf ihr Verhalten eingehen kénnen.

Mir ist es wichtig, dass ich ihr Verhalten beobachten kann, dass ich sehe wie sie spielen, wie sie
interagieren mit Geschwistern und auch im Verhalten mit Mama und Papa. Daraus ziehe ich
ftir mich viele Riickschliisse. Auch wie sie auf mich zugehen. Ndhe und Distanz ist oft ein
Thema, das man gut beobachten kann. Ja aus dem nehme ich oft viel mehr mit, als aus dem
direkten Gespridch mit den Kindern. (Interview 2: 38-41)
Die Fachkrafte leiten aus den Verhaltensweisen der Kinder zudem mogliche Interaktionen im hauslichen
Umfeld ab. So gibt eine Fachkraft an, dass sie beobachtet, ob ein Kind einem anderen gegentliber grob
ist, dies wahrnimmt und einordnen kann, ob dieses Verhalten angebracht ist oder nicht. Daraus schliesst
sie, ob der Umgang im hauslichen Umfeld grob oder feinfuhlig ist.
Eine weitere Art, wie Fachkrafte Kinder in die Abkldrung miteinbeziehen, sind Spiel- oder Malsequenzen.

Diese fihren sie in den Rdumlichkeiten des Blros aus oder nehmen sich Zeit fir Hausbesuche, um die

Kinder in ihrem gewohnten Umfeld kennenzulernen. Insbesondere wenn Kinder durch die Situation
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belastet wirken, verzichten die Fachkrafte auf das klassische personliche Gesprach und gewinnen durch
eine Spiel- oder Malsequenz einen Eindruck des Kindes.

Die Kinder beispielweise habe ich nicht bewusst zu der Thematik befragt, ich bin nur mit ihnen
in Kontakt gegangen, habe Hausbesuche gemacht und habe mit ihnen gespielt aber ich habe
sie nicht zu dem Konflikt befragt der Mama und Papa betrifft, weil ich sie nicht noch mehr un-
ter Druck setzen méchte. (Interview 2: 75-77)

Durch gemeinsames Malen oder das Zuziehen von kreativen Arbeitsmaterialien kénnen Fachkrafte die
aktuelle Situation von Kindern ebenfalls erfassen. Sie lassen die Kinder ihre Familiensituation anhand
von Tieren malen und besprechen diese dann gemeinsam. Eine Fachkraft betont hierbei, dass das Ge-
malte nicht analysiert, sondern mit den Kindern besprochen werden soll. Die Erklarung des Kindes kann
dazu dienen, eine Ubersicht tiber die Situation, der das Kind zuhause ausgesetzt ist, zu erhalten.

Ich lasse Kinder zum Teil malen, wenn sie kleiner sind, weil ich durch das auch einiges erfahre.
(...) ich bespreche dann die Bilder die sie gemalt haben mit den Kindern. Also nicht analysieren,
das tut man nicht, sondern man bespricht sie mit ihnen. Und fragt mal was hast du da gemalt
und warum, weshalb, wer ist das. Oder was ich auch gerne mache, Kinder die Familie in Form
von Tieren malen lassen und dann lasse ich sie erkléren, warum ist jetzt die Mutter z.B eine
Katze und der Vater ein Fuchs. Da habe ich schon ganz interessante Sachen erfahren von den
Kindern. (Interview 1:9)

Weiters kénnen Wiinsche, Angste und Erfahrungen der Kinder in Spielsequenzen erfasst und in die Ein-

schatzung der Situation miteinbezogen werden.

Da haben wir versucht spielerisch mit ihm irgendwie in das Gespréch zu kommen, denn wir wa-
ren draufSen und konnten so auf der Wiese etwas spielen und haben uns dann im Grunde mal
nach seiner Befindlichkeit erkundigt, wie es ihm hier geht, Kontakte im Moment zu den ande-
ren Familienmitgliedern und ob das passt oder nicht passt. Ja so in die Richtung haben wir das
erhoben. Stimmungsbild und ein bisschen Interaktion. (Interview 3: 37-42)

Die spielerische Interaktion ist ein wichtiges Instrument, welches Fachkrafte nutzen, um einen Eindruck
von den Kindern zu erlangen. Sie betonen, dass sie dabei oftmals nicht viele Informationen zu den ab-
zuklarenden Inhalten (Gewalt, Vernachlassigung, Missbrauch) erhalten, es aber dennoch eine Einschét-
zung darlber zuldsst, wie das Kind auf sie gewirkt hat. Sie interpretieren dabei u. a. die Kérpersprache
und die Interaktion des Kindes wahrend des Spiels. Zudem ergibt sich aus der spielerischen Interaktion

ein zwangloses Gesprach, welches wiederum Aufschluss Uber die Situation des Kindes geben kann.

Wenn es irgendwie méglich ist, mit Kleineren, da versuche ich irgendwie ins Gespréich zu kom-
men und dann spielen wir hier ein bisschen Duplo und ich bekomme ein Gesplir und sie erzéh-
len dann, was sie gerne tun oder erzéhlen dann auch von selbst was sie nicht gerne haben,
oder ob etwas war, das sie gerade belastet. Aber im Regelfall geht es darum, ein bisschen ein
Gesplir fiir das Kind zu bekommen, wie weit entwickelt ist es, wie aufgestellt ist es, wie traut es
sich im Spiel auch selbst etwas in die Hand zu nehmen, oder ist es eher ein Kind das sich schnell
zurlickzieht. (Interview 3: 60-68)
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Passive Teilnahme am Gesprdch
Eine weitere Art, wie Fachkrafte die Kinder an der Abklarung beteiligen, ist durch eine passive Teilnahme
der Kinder am Gesprach mit den Eltern. Die passive Teilnahme der Kinder ermdglicht es den Fachkraf-
ten, ein Gespdr fur die Kinder zu bekommen und im weiteren Verlauf der Abklarung besser einschatzen
zu kdnnen, ob sie das persdnliche Gesprach mit den Kindern suchen oder nicht.
Also oft bringen die Eltern die Kinder zum Erstgespréch ja mit. Und ich finde man bekommt
dann ein Gefiihl fiir Kinder, die gerne erzédhlen und in Kontakt treten. Und die Kinder, die dann
mehr Zeit brauchen und erst spdter erzéihlen oder iiber andere Personen erzéhlen (Interview 2:
87-89).
Wenn Eltern von den Fachkraften zu einem personlichen Gespréach eingeladen werden, sind Kinder ent-
weder zufillig dabei oder werden bewusst von den Fachkraften gemeinsam mit den Eltern eingeladen.
Mitunter entscheiden die Fachkrafte dann wahrend des Gesprachs mit den Eltern, je nach Dringlichkeit,
ob sie die Kinder noch alleine befragen oder ob sie auf das Gesprach mit ihnen verzichten oder es zu
einem spdteren Zeitpunkt fihren. Bereits wahrend des passiven Kontaktes mit dem Kind erlangen die
Fachkrdfte einen Eindruck von ihm und nehmen bewusst verschiedene Aspekte der Situation und auch

die Eltern-Kind-Bindung wahr.

Ich beobachte auch gerne bei Gespréchen die Bindung. Die Interaktion zwischen Eltern und
Kind, das lasse ich alles so nebenbei mitlaufen. (Interview 1: 13-14)

Die Hdufigkeit

Die Fachkrafte gaben an, dass sie Gber den Einbezug von Kindern je nach Dringlichkeit und Wichtigkeit
entscheiden. Die fehlenden zeitlichen Kapazitaten fihren teilweise dazu, dass kein Gesprach mit den
Kindern gefliihrt werden kann. Die Fachkrafte gaben keine klare Antwort auf die Frage, ob sie bei jeder
Abklarung das Gesprach mit dem Kind suchen. Einige Fachkrafte fihrten aus, dass sie zumindest einen
Kontakt mit dem Kind herstellen, wahrend andere auf den Einzelfall verweisen und es jeweils individuell
entscheiden.

Ich wiirde es gerne. Das ist mein eigener fachlicher Anspruch, dass ich gerne einen Eindruck

vom Kind hdétte und wie es ist, aber es ist nicht immer méglich. (Interview 2: 26-27)

Ja, nach Méglichkeit versuche ich zumindest einen Kontakt herzustellen oder zumindest das
Kind einmal gesehen zu haben (Interview 3: 115-116)

Ich versuche es ja. Wenn ich es nicht tue, dann begriinde ich es wieso es sich nicht ausgegan-
gen ist oder das Kind nicht mitgemacht hat. (Interview 4: 8)

Ein weiterer untersuchter Aspekt war die Anzahl der Gesprache mit den Kindern. Es zeigte sich, dass
meist nur ein Gesprach mit den Kindern gefiihrt wird und dies von der Mehrheit der Fachkraften auch

als ausreichend empfunden wird. Die weniger vertretene Sichtweise ist diese, dass es noch weitere
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Kontakte braucht, um die Situation des Kindes einschatzen zu kénnen. Fir weitere Kontakte fehlt jedoch
oftmals die zeitliche Kapazitat.

Ich beftirworte es, die Kinder mehrmals zu sehen, um das einzuschdtzen. Da braucht es dann
Folgekontakte damit ich das besser spiiren kann. Aber einen zweiten oder dritten Schritt
braucht es da schon. Das Kind kennt dich dann und durch diese Lockerheit zeigt das Kind dann
mehr oder sagt dann mehr, es riickt dann raus mit irgendwelchen Sachen. Aber das ist diese
Beziehungsarbeit die wir auf der Behérde, wo wir die Zeit und Kapazitédten nicht haben, zu kurz
kommt. (Interview 6: 178-184)

Wo die Gesprdche stattfinden

Die Fachkrafte wahlen je nach Alter und Situation verschiedene Settings fiir die Gesprache und Interka-
tionen mit den Kindern. Je jinger die Kinder sind, desto eher bevorzugen die Fachkrafte, sie im Rahmen
eines Hausbesuches kennenzulernen. Der Hausbesuch stellt eine gewohnte Umgebung fiir die Kinder
dar, was sich positiv auf die Interkation und das Gesprach auswirkt.

Eine weitere Moglichkeit fir Gesprache besteht in den Raumlichkeiten der Blros, welche an manchen
Standorten Uber Spielzimmer oder Spielecken verfliigen. Neben dem Gesprach Zuhause oder im Biro,
suchen die Fachkréafte die Kinder auch in der Spielgruppe, dem Kindergarten oder der Schule auf, um
mit ihnen in Kontakt zu treten und ihre Lebenswelt dort zu erfassen. Wenn es die zeitlichen Ressourcen
und Rahmenbedingungen der Situation zulassen, begeben sich die Fachkrafte mit den Kindern auch auf
einen Spielplatz oder machen einen Spaziergang mit ihnen, um so die Atmosphare eines lockeren Ge-

sprachs zu schaffen und den Kindern das Gefiihl eines sicheren Ortes zu vermitteln.

6.3.2. Entscheidungsgrundlagen fiir die Beteiligung von Kindern

Die verschiedenen Griinde, wie die Fachkrafte der Kinder- und Jugendhilfe in Vorarlberg Gber die Betei-

ligung von Kindern entscheiden, werden folglich zusammengefasst.

Personelle Aspekte der Entscheidung

Ob die Fachkréafte das persdnliche Gesprach mit den Kindern suchen, entscheiden sie in der Regel al-
leine. Wenn sich die Situation fur die Fachkrafte herausfordernd darstellt, ziehen sie zu der Entschei-
dung eine zweite Person oder das Team hinzu.

Ich entscheide es alleine, wenn ich mir nicht sicher bin, ob es gut ist oder, ob es etwas anderes
braucht, dann bespreche ich es mit einer zweiten Fachkraft. Aber so im lberwiegenden Grofs-
teil entscheide ich es alleine. (Interview 2: 61-62)

Letztendlich ist immer nur eine Fachkraft fir den Fall zustandig und damit fallfihrend. Die zustandige

Fachkraft muss diese Entscheidung alleine begriinden und wagt daher ab, was dem weiteren Fallverlauf

dienlich sein konnte.
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Professionswissen als Entscheidungsgrundlage
Als Professionswissen werden Wissensbestande aus der Ausbildung (Studium) und aus Weiterbildungen
verstanden. Diese Wissensbestdnde spielen laut den Fachkraften eine eher nachrangige Rolle bei der
Entscheidung, ob sie ein Kind in die Abklarung miteinbeziehen. Sie verweisen bei der Entscheidungsfin-
dung aber durchaus auf beobachtbare Bindung (Bindungstheorie) oder anderer Weiterbildungen
(Traumapadagogik, Gesprachsfiihrung mit Kinder) und Kompetenzen, die sie in deren Rahmen erwor-
ben haben. Den wesentlicheren Anteil an der Entscheidung hat jedoch letztlich die eigene Fachlichkeit
der Fachkrafte.
Also sicher nicht aus irgendeinem Vorgabenkatalog, sondern da verlasse ich mich auf meine
Fachlichkeit (Interview 6: 140-141)
Auf die Frage, woher der innerer fachliche Katalog, also die eigene Fachlichkeit kommt, gibt eine Fach-
kraft an, dass sie eine Synthese aus jahrelanger Erfahrung sowie Ausbildung und Weiterbildungen dar-
stellt.

Sicher nicht nur aus der Ausbildung oder den Weiterbildungen, sondern mehr was ich mir zu-
traue als Fachperson auf Grund jahrelanger Erfahrung, durch viele Gespréche, durch dutzende
Familien, die ich begleitet und abgekldrt habe. (Interview 6: 152-154)
Eine Fachkraft bezieht sich bei der Entscheidung Uber den Miteinbezug der Kinder konkret auf Wissen
zum Entwicklungsstand eines Kindes und dessen Vermogen ein Gesprach zu fihren und dessen Bedeu-

tung zu verstehen.

Ich versuche den Entwicklungsstand des Kindes zu beriicksichtigen, inwiefern man ihnen das
verstdndlich machen kann, um was es gerade geht und was dieses Gespréch bedeutet. (Inter-
view 4: 183-186)

Die Fachkraft beschreibt, dass sie sich nicht vorstellen kann, das Wohl eines Kindes einzuschatzen, ohne
[

dieses gesehen oder gehort zu haben und bezieht sich dabei auf ,das Kindeswoh

Also uns geht es um das Kindeswohl, es geht um das Kind. Man muss schauen, dass man den
Fokus nicht verliert und wie will man das Wohl von jemandem einschdtzen, wenn man ihn noch
nie gesehen hat oder gehért hat. (Interview 5: 113-115)

Erfahrung als Entscheidungsgrundlage

Die Fachkrafte begriinden die Entscheidung, ob und wie sie Kinder in die Abklarung miteinbeziehen, wie
eben erwahnt, vielfach mit ihrer beruflichen Erfahrung im Kinderschutz. In einigen Interviews wird zu-
dem auch die eigene Erfahrung als Elternteil als wichtiger Einflussfaktor auf die Entscheidung beschrie-
ben. Die Elternerfahrung erleichtert die Einschatzung der Entwicklung des Kindes und dementspre-

chend die Findung des passenden Zugangs.
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Die berufliche Erfahrung zeigte den Fachkraften, dass jeder Fall und damit auch jedes Kind in seiner
Individualitat gesehen und mit Flexibilitat und Empathie eingeschatzt werden muss, ob die Teilhabe das
Kind Uberfordern oder ihm zu Gute kommen wurde.

Im Laufe der Jahre lernt man, dass jeder Fall, jede Familie, jeder Sachverhalt unterschiedlich ist
und da muss man einfach sehr flexibel und empathisch darauf eingehen und sagen, ja manch-
mal ist es gut und manchmal ist es nicht gut und das kann ich auch begriinden dann. (Interview
6:111-114)
In den Interviews wird deutlich, dass die Fachkrafte ihre Erfahrung auch aus Fehlern generieren. Die
Fachkrafte geben an, dass es Situationen und Gesprache gab, von denen sie sich im Nachhinein dachten,

dass sie nicht gut waren und dem Kind wohlméglich nicht geholfen haben.

Schon aus Erfahrung natiirlich, da gab es in den vielen Jahren in denen ich das mache auch Si-
tuationen wo ich merkte, ah das war jetzt nicht gut, das muss ich das nédchste Mal anders ma-
chen. Das bringt einen dann schon weiter, aber natiirlich auch die Riicksprache mit den Kolle-
ginnen. Jeder hat seinen eigenen Stil, von jedem kann man sich etwas abschauen und jeder hat
so Tipps und Tricks, wie man dazu kommt (Interview 3: 27)
Eine Fachkraft berichtet davon, dass sie ein Kind erst zwei Jahre nach der ersten Abklarung kennenlernte
und dadurch erst verspatet auf die Defizite des Kindes aufmerksam werden konnte. Die Erkenntnisse,

die sie aus diesem Fall gezogen hat, wurden folglich zu beruflicher Erfahrung.

Ach hdtte ich das Kind vor zwei Jahren gehért, dann hdtte ich damals schon gemerkt, dass es
eine Entwicklungsverzégerung hat. Und das war nicht Thema bei der ersten Mitteilung und
dadurch, dass ich das Kind nicht gehért habe, konnte ich es nicht wissen. Ja also ich glaube die
Erfahrung der Jahre spielt da schon mit rein. (Interview 5: 120-124)
Es wird deutlich, dass die berufliche Erfahrung ein wesentlicher Bestandteil der Einschatzung Uber den
Miteinbezug von Kindern darstellt. Auch die Fahigkeit, sich von anderen Fachkraften beraten zu lassen
und deren Expertise in die Entscheidungsfindung miteinzubeziehen, beschreiben die Fachkrafte als

wichtigen Faktor.

Natiirlich lernt man auch Theorie, aber de facto richtig lernen oder um das Einschdétzen zu ler-
nen, ist eigentlich viel Erfahrung und persénliches Feingefiihl und Fingerspitzengefiihl und auch
die Fdhigkeit, sich von anderen Leuten, egal ob die ldnger oder kiirzer da sind, auch beraten zu
lassen. (Interview 3: 231-234)
Die Erfahrung hilft den Fachkraften abzuwéagen, ob sie das Kind personlich befragen und sich dadurch
die Situation des Kindes zum Positiven entwickeln wirde. Wenn der Miteinbezug andernfalls eine Be-
lastung fUr das Kind darstellen wiirde und die Fachkraft mit dem persdnlichen Gesprach bei dem Kind

Angst und Unsicherheit auslosen wiirde, verzichtet sie. Diese Entscheidung treffen sie auf Grundlage

jahrelanger Erfahrung, dem eigene Bauchgefiihl und der eigenen Fachlichkeit.
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Organisationale und gesetzliche Vorgaben als Entscheidungsgrundlage

Die gesetzlichen Vorgaben zum Miteinbezug von Kindern in die Abkldrungsprozesse des Kinderschutzes
in Vorarlberg wurden im Kapitel 6.1. erldutert. Weiters wurde nach organisationalen Rahmenbedingun-
gen gefragt, welche die Entscheidung von Fachkraften beeinflusst.

Die Fachkréfte sind sich der gesetzlichen Vorgaben bewusst und nutzen den Gestaltungsspielraum, der
durch die Formulierung ,alters- und entwicklungsgerechter Miteinbezug” entsteht, fir sich.

Ja also es gibt die Vorgabe, die Kinder méglichst miteinzubeziehen, aber die ist nicht genau de-
finiert, wann muss man sie miteinziehen und wann nicht. Darum finde ich, dass wir da einen
relativ grofsen Gestaltungsspielraum haben, um das zu machen oder eben nicht machen. Und
den nutze ich fiir mich, je nachdem wie sinnvoll und fachlich es fiir die Kinder ist. (Interview 2:
96-98)

Eine Fachkraft gibt an, dass sie mit den Kindern spricht, weil es gesetzlich so vorgegeben ist. Wenn sie

auf den Miteinbezug verzichtet, muss sie dies fachlich begrinden.
Das sind die gesetzlichen Rahmenbedingungen, die wir haben. Wenn ich es nicht tue, muss ich
es begriinden. Deshalb liberlegst du es dir im Normalfall zweimal, ob du es tust oder nicht. (In-
terview 4: 158-160)
Die Fachkréafte eines Standorts sprechen neben den gesetzlichen Vorgaben auch von einem organisati-
onalen Grundsatz, der vorsieht, Kinder miteinzubeziehen. Sie geben an, dies als Team entschieden zu
haben und damit das Ziel zu verfolgen, dass es keinen Fall mehr geben darf, in dem sie das Kind nicht
zumindest gesehen haben. Die Fachkrafte fihren aus, dass sie diesen Standard auch deshalb erfillen,
da sie einen Verzicht auf den Miteinbezug allenfalls bei der Leitungsperson verteidigen misste. Zudem
wird betont, dass es auch der eigenen Vorstellung entspricht, die Kinder zu héren und sie miteinzube-
ziehen.

Ich beftirworte es sehr und es ist auch so vorgesehen, auch gesetzlich, dass dem Kind Gehér
geschenkt werden soll. (Interview 6: 93-94)

Merkmale des Kindes als Entscheidungsgrundlage

Unter Merkmalen des Kindes wird u. a. das Alter, der Entwicklungsstand sowie der Wille verstanden.
Die Merkmale eines Kindes werden in der Entscheidung der Fachkréafte Giber deren Miteinbezug berlck-
sichtigt. In den Interviews benannten die Fachkrafte eine klare Altersgrenze, wenn es um den Mitein-
bezug von Kindern und insbesondere um das personliche Gesprach mit ihnen geht. Es herrscht Einigkeit
daruber, dass mit Kindern ab einem Alter von flnf bis sechs Jahren personliche Gesprache gefihrt wer-
den kénnen. Die Fachkrafte beziehen neben dem Alter auch den Entwicklungsstand des Kindes in ihre
Uberlegungen mit ein.

Also ganz klar ist einmal, wenn ein Kind unter 5 Jahren ist, wird es ganz schwierig. Ich habe es
schon mit 4 Jdhrigen versucht, da bekommst du je nach Entwicklungsstufe nicht so viel raus.
(...) Aber so mit 6-Jédhrigen geht es schon gut, Gespréche zu fiihren. (Interview 1: 65-69)
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Ab Volksschulalter, also knapp 6 Jahren, da macht es Sinn, weil da kénnen sie auf Fragen einge-

hen und haben auch kognitiv die Méglichkeit zu reflektieren und zu kombinieren. (Interview 6:

44-47)
Ein weiteres Merkmal von Kindern, welches Fachkréafte in ihre Entscheidung miteinbeziehen, ist ihr Wille
und ihr kognitives Vermdgen, ein Gesprach fihren zu kdnnen. Die Fachkrafte respektieren es, wenn die
Kinder dussern, dass sie kein Gesprach mit ihnen fihren wollen. Wenn die Eltern stellvertretend fir die
Kinder aussern, dass diese nicht wollen, unternehmen sie jedoch weitere Versuche, um zu klaren, ob
dies tatsachlich der Wille des Kindes ist oder ob er ihnen von den Eltern auferlegt wurde. Wenn die
Fachkrdfte merken, dass die Eltern die Kinder beeinflusst haben, das Gesprach mit ihnen zu verweigern,

besprechen sie im Team wie der Zugang doch noch gelingen kénnte.

Merkmale der Situation als Entscheidungsgrundlage
Merkmale der Situation sind die Gefdhrdungen (Gewalt, Vernachlassigung, sexueller Missbrauch, etc.),
denen das Kind ausgesetzt ist und wie akut diese sind.
Neben den organisationalen Vorgaben und den Merkmalen der Kinder spielt auch die Gefahrenlage der
aktuellen Situation eine Rolle in der Entscheidungsfindung tGber den Miteinbezug. Je hoher die Gefahr-
dung flr das Kind im Fall ist, desto eher wollen die Fachkrafte den Kontakt zum Kind herstellen.
Umso gefdhrlicher die Situation oder umso geféhrdeter das Kind ist, desto wichtiger ist es mir,
dass ich sie persénlich kenne und weifs, wie das Kind ist und welche Charaktereigenschaften es
hat, welche Schutzfaktoren es gibt. (Interview 2: 52-54)
Wenn Kinder von Gewalt betroffen sind, bevorzugen die Fachkrafte die Kontaktaufnahme ohne vorhe-
rige Beeinflussung durch die Eltern im Setting des Kindergartens oder der Schule.
Es gibt schon Sachverhalte wie z. B. Gewalt, wo man das sofort machen muss, ohne dass die
Kinder von den Eltern ,vorbereitet” werden. (Interview 6: 23-24)
Wenn der Sachverhalt eher die Eltern betrifft und es beispielsweise um die strittige Einigung Gber Be-
suchskontakte geht, ist die Kontaktaufnahme zum Kind nicht die erste Prioritdt bei den Fachkraften. Sie
betonen jedoch, dass es ihnen auch dann wichtig ist, das Kind zur Thematik zu befragen und seine Mei-

nung und Winsche zu dem strittigen Thema zu erfassen.

6.3.3. Entscheidungsgrundlagen fiir den Verzicht auf die Beteiligung der Kinder
Folglich werden die Griinde ausgefihrt, weshalb Fachkrafte auf den Einbezug von Kindern verzichten.
Es werden nicht alle Kategorien des Kapitels 6.3.2. aufgegriffen, da in den Interviews nicht zu allen Ka-
tegorien Informationen generiert wurden. Es fehlen die Kategorien Professionswissen als Entschei-
dungsgrundlage und Organisationale und gesetzliche Vorgaben als Entscheidungsgrundlage, da diese
nicht als Entscheidungsgrundlage von den Fachkraften fir einen Verzicht auf die Beteiligung von Kin-

dern genannt wurden. Als neue Kategorie kommt im folgenden Kapitel Merkmale der Arbeitssituation
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als Entscheidungsgrundlage hinzu, da diese im Zusammenhang mit dem Verzicht auf den Miteinbezug

genannt wurde — nicht jedoch als Entscheidungsgrundlage fir den Miteinbezug im Kapitel 6.3.2.

Personelle Aspekte der Entscheidung
Wie in Kapitel 6.2.2. erlautert, entscheiden die Fachkrafte Giber den Miteinbezug der Kinder mehrheit-
lich alleine. Bei Unsicherheit, ob es dem Kindeswohl zu- oder abtraglich ist, treffen sie die Entscheidung

in Rucksprache mit einer zweiten Fachkraft oder dem Team.

Erfahrung als Entscheidungsgrundlage

Erfahrungswissen spielt eine Rolle, wenn es um den Verzicht auf den Miteinbezug geht. Die Fachkrafte
fihren aus, dass sie versuchen abzuwagen, ob das Gesprach fir das Kind zumutbar ist oder nicht. Wich-
tig ist den Fachkraften, dass sie keinen Druck auf die Kinder ausiiben und das Gesprach auch abbrechen,
wenn sie merken, dass die Kinder in eine unangenehme Lage kommen.

Ich lasse sie dann, denn Druck machen hat keinen Sinn und ist nicht gesund fiir das Kind. Dann
kriegt es einen Stress, weil es weifs, dass es was sagen sollte, aber nicht kann. Und was ich
auch ganz wichtig finde ist, die Eltern sind nicht nur die strafende oder bése Instanz, die irgend-
was falsch machen sondern es sind zugleich auch die liebenden Eltern und ein Kind ist immer in
dem Zwiespalt die liebe Mama und die strafende Mama und was ist da jetzt richtig. Ein Kind
kann gar nicht einordnen, was da richtig ist was die Mama macht oder was nicht richtig ist.
Und ich lasse die Kinder dann auch, wenn ich merke ich bekomme nichts raus, dann bekomme
ich nichts raus. Das ist auch wichtig. (Interview 1: 170-175)

Die Fachkrafte ziehen ihr Bauchgefiihl ebenfalls als Erfahrungswert hinzu, wenn es um die Entscheidung
geht, mit den Kindern in Kontakt zu treten. Wenn sie vermuten, dass das Gesprach eine Belastung fir
das Kind darstellen kdnnte, entscheiden sie sich dazu, auf das Gesprach zu verzichten.

Und dieses Bauchgefiihl ist eben wenn ich das Gefiihl habe, ich bekomme einen Mitteilungsin-
halt, ich spreche mit den Eltern, ich mache den unangekiindigten Hausbesuch und nichts davon
bewahrheitet sich auch nur annédhernd und ich habe den Eindruck von den Eltern, sie sind ehr-
lich und glaubwiirdig, dann halte ich es nicht fiir notwendig. Da habe ich dann den Eindruck es
ist flir das Kind mehr Belastung, als dass ich tatséichlich Informationen rausholen kénnte und
fiir das Kind etwas bewirken kénnte, dann lasse ich es. (Interview 4: 24)

Merkmale des Kindes als Entscheidungsgrundlage

In allen Interviews wird klar benannt, dass Babys und Kleinkinder nicht einbezogen werden kénnen, da
sie verbal noch nicht in der Lage dazu sind, sich zu dussern oder ihre Erlebnisse in Bezug auf die Familie
zu schildern. Die Fachkréafte legen dann aber Wert darauf, dass sie die Kinder zumindest einmal gesehen
haben und greifen auf die in Kapitel 6.3.2. erwdhnte Interaktionsbeobachtung zurtick.

Das muss ich dann abwdéigen, ob das Kind in der Lage ist oder ob das vom Alter und der Ent-
wicklung her Sinn macht, es miteinzubeziehen oder ob es total tiberfordert wire mit der Situa-
tion und es total unpassend wadre. (Interview 3: 179-182)
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Ein klarer Verzichtsgrund fir den Einbezug ist der Wille des Kindes, wie in Kapitel 6.2.2. bereits ausge-
fihrt. Wenn ein Kind dussert, dass es nicht mit der Fachkraft sprechen will, verzichtet diese und wahrt
die Grenzen des Kindes. Neben dem Willen stellt auch eine vorliegende Beeintrachtigung bei dem Kind
einen Verzichtsgrund dar. Wenn ein Kind nicht sprechen kann, konnen Fachkrafte dessen Perspektive
nicht in ihre Einschatzung miteinfliessen lassen. Als weiteren Grund nennt eine Fachkraft eine sprachli-

che Barriere und keinen verfligbaren Dolmetscher.

Merkmale der Situation als Entscheidungsgrundlage
In den Interviews wurde ein Verzicht auf den Miteinbezug im Zusammenhang mit einem moglichen
sexuellen Missbrauch genannt. In diesem Fall verweisen die Fachkrafte darauf, dass das Gesprach mit
den Kindern von einer externen, darauf spezialisierten Stelle (wie in Interview 4 erwahnt: der IfS Kinder-
schutz) gefuhrt wird.
Bei sexuellem Missbrauch bin ich vorsichtig, im Sinne von, dass man zuerst unter den Fachper-
sonen abkldren muss, wer spricht jetzt tatscdchlich mit wem und wann. Weil gerade dort ist
auch zu berticksichtigen, wenn es polizeiliche Befragungen gibt, dass man das Kind nicht beein-
flusst, dass es nicht stédndig zum selben Thema befragt wird. (Interview 4: 109-113)
Wenn die Fachkrafte merken, dass die Kinder einem zu grossen Druck oder einem Loyalitatskonflikt
ausgesetzt sind, verzichten sie ebenfalls auf das personliche Gesprach mit dem Kind.
Die Fachkréfte wigen ab, ob sie mit dem Gespréch eine mogliche Re-Traumatisierung oder Uberforde-
rung bei den Kindern auslosen. In diesem Fall verzichten sie auf das Gesprach und verschaffen sich an-
hand der Auskiinfte des Umfeldes einen Eindruck Uber die Situation des Kindes. Dabei beziehen die
Fachkrafte neben engen Bezugspersonen auch die Einschatzungen von Kindergartenpadagog:innen,
Lehrer:innen oder anderen Fachpersonen mit ein.
Die Fachkrafte achten bei heiklen Gesprachen gezielt darauf, dass Kinder bei der Ansprache gewisser
Themen nicht am Gesprach teilnehmen und versuchen es anderweitig einzubinden.

Wichtig ist auch, wenn harte Sachverhalte auf den Tisch kommen, dann macht es keinen Sinn,
wenn die Kinder mit einem Ohr zuhéren weil sie im Raum sind. Da muss man das Kind ander-
weitig miteinbeziehen. Oder man bezieht die Einschédtzung von Fachpersonen mit ein. (Inter-
view 6: 141-145)

Bei Abklarungen, in welchen sich die Mitteilungsinhalte schnell entkradften, verzichten die Fachkrafte
ebenfalls auf das persdnliche Gesprach mit dem Kind. Dasselbe gilt fir Meldungen, die durch soge-

nannte fragwlrdige Personen getéatigt werden, die sich wahrend der Abklarung rasch entkraften.

Ansonsten ... wenn es Mitteilungsinhalte sind oder Mitteiler, die eher fragwtiirdig sind, wo man
das Gefliihl hat, dass es nur darum geht dem anderen etwas reinzuhauen und das Gesprédch mit
den Eltern dann schon sehr viel kldrt und der Eindruck entsteht, dass das, was mitgeteilt wurde,
nicht stimmt, dann gehe ich nicht noch extra und spreche mit dem Kind nochmal extra. (Inter-
view 4: 104-109)

44



Wenn es sich bei der Abklarung ausschliesslich um den Zustand der Wohnung handelt und dieser sich
nicht gefahrdend fir das Kind zeigt, verzichtet eine Fachkraft ebenfalls auf das Gesprach mit dem Kind.

Wenn es rein um den Zustand der Wohnung geht und ich mache einen unangekiindigten Haus-
besuch und die Wohnung ist in Ordnung und ich mache dann nochmal einen Hausbesuch und
die Wohnung ist wieder in Ordnung, dann erachte ich es auch nicht zwingend als notwendig
mit dem Kind noch dartiber zu sprechen. (Interview 4: 133-136)

Merkmale der Arbeitssituation als Entscheidungsgrundlage
Die zeitlichen Kapazitaten der Fachkrafte spielen eine Rolle bei der Entscheidung Giber den Miteinbezug
von Kindern. Die Fachkrafte fihren aus, dass sie auch Arbeitssituationen erlebten, in denen sie keine
zeitlichen Kapazitaten hatten, die Kinder zu horen.
Also ich entscheide die Dringlichkeit und Wichtigkeit und da méchte ich einfach dazu sagen, wir
haben die zeitlichen Kapazitéten nicht — und das finde ich traurig. (Interview 1: 44-46)
Die Fachkrafte berichten ebenfalls von Abklarungen bei Fallen, die bereits durch einen ambulanten
Dienst oder eine andere soziale Einrichtung begleitet werden. Diese Fille wurden zu einem friiheren
Zeitpunkt bereits abgeklart, missen aber auf Grund neuer Meldungen erneut abgeklart werden. Wenn
dies der Fallist und eine Fachperson eines ambulanten Dienstes bereits eine Beziehung zu den betroffe-
nen Kindern aufgebaut hat, wird die Fachperson gebeten, das Gesprach mit den Kindern stellvertretend
fir die Fachkraft der Kinder- und Jugendhilfe zu fihren und dann davon zu berichten.
Ahnlich verhilt es sich, wenn Mitteilungsinhalte vorliegen, die verlangen, dass sofort Unterstiitzung in
Form eines ambulanten Dienstes flr die Familie organisiert wird. In einem solchen Fall wird der beauf-
tragte ambulante Dienst damit betraut, das Gesprach mit dem Kind zu fihren.

Das ist auch der zeitliche Faktor. Wenn es z. B. schnelle Hilfe braucht und es sich nicht mehr
ausgeht, mit dem Kind zu sprechen dann tibergebe ich das an die Hilfe und sage ihnen auch,
dass sie so schnell wie méglich ein Gespréich mit dem Kind fiihren sollen. (Interview 5: 72-75)

Es gibt auch Situationen, in denen die Fachkraft das Gesprach mit dem Kind auf Grund der zeitlichen
Kapazitaten nicht wahrend der Abklarung flhrt, sondern es nachholt sobald sich die Arbeitssituation

beruhigt hat.

6.3.4. Erfahrungen mit der Beteiligung von Kindern
Die Fachkrafte wurden abschliessend zu ihren Erfahrungen mit dem Einbezug von Kindern befragt. Diese

werden nachfolgend beschrieben.

Positive Erfahrungen der Fachkrdfte
Die Fachkréafte deklarieren ihre Erfahrungen zum grossten Teil als positiv. Sie nahmen die Kinder aufge-

schlossen und interessiert wahr. Die Kinder sind stolz, wenn sie alleine mit den Fachkraften sprechen
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kénnen, gemeinsam mit den Erwachsenen am Tisch sitzen oder ihnen bei Hausbesuchen ihr Zimmer
zeigen dirfen. Durch ihren Miteinbezug konnten ihre Perspektiven erfasst und in die Hilfeplanung mit-

einbezogen werden.

Positive Aspekte fiir die Kinder

Die Fachkrafte erlebten in der Beteiligung der Kinder positive Aspekte und Auswirkungen fur die Kinder.
Eine Fachkraft berichtete davon, dass sie die Gesprachssituation nutzen, um ihre Belastungen zu the-
matisieren und froh sind, dass sich jemand um ihr Wohl sorgt. Durch die Beteiligung konnten die Per-
spektiven der Kinder in die weitere Planung miteinbezogen werden und demensprechend auch gegen-
Uber den Eltern kommuniziert werden, was die Kinder brauchen.

Also ich glaube je besser man die Bedlirfnisse der Kinder kennt, umso besser kann man Hilfe-
pldne machen und umso treffsicherer sind die Hilfen dann und umso mehr bringt die Hilfe dann
weil man umso mehr einschéitzen kann, was ist genau das Thema und was bewegt das Kind
und das dann auch detaillierter in den Gesprdchen riiberbringen kann. (Interview 2: 116-118)
Die Erfahrung zeigte auch, dass Eltern teilweise nicht davon ausgegangen sind, dass ihre Problemlage
von den Kindern tatsdchlich wahrgenommen wurde. Im weiteren Verlauf konnte die Fachkraft dies mit
den Eltern thematisieren und damit deren Motivation erhdhen, eine Unterstitzung in Anspruch zu neh-

men und damit das Kind zu entlasten.

Also er hat so viel erzdhlt, das den Eltern auch gar nicht bewusst war, dass er das mitbekommt.
Ich habe dann nochmal nachgefragt ob ich das mit Mama und Papa besprechen darf, was er
mir erzéhlt hat, was fiir ihn in Ordnung war. Die Eltern waren dann ganz tiberrascht von den
Aussagen des Sohnes, dass er liberhaupt so viel von den Konflikten mitbekommt. Und da habe
ich das Gefiihl, dass es in den Eltern etwas ausgeldst hat. Sie haben den Bub nie danach ge-
fragt, fiir sie war es klar, dass er im Zimmer nichts mitbekommt, aber dass er mir das so erzdhlt
hat, war fiir die Eltern total iiberraschend und schockierend und fiir sie dann auch nochmal
eine Motivation eine Hilfe in Anspruch zu nehmen und etwas zu verdndern. Das ist sehr gut ge-
laufen. (Interview 4: 235-245)

Wenn die Fachkrafte die Kinder kennengelernt und miteinbezogen haben, kann sich im weiteren Fall-

verlauf ein weiterer positiver Aspekt zeigen. Sollte sich die Situation der Kinder verschlechtern und dies

dazu fihren, dass sie fremdplatziert werden mussen, hilft die bestehende Beziehung zu den Fachkraften

den Kindern, diesen Schritt anzunehmen und aktiv mitzugestalten.

Negative Erfahrungen der Fachkrdfte

Die Fachkrafte berichten von wenigen negativen Erfahrungen hinsichtlich der Beteiligung von Kindern.
Als negativ bezeichnen sie Situationen, in denen sie die Belastung der Kinder zwar wahrnehmen, diese
sich aber nicht 6ffnen kénnen oder wollen. Auch Situationen, in denen die Kinder das Gesprach verwei-
gern sind schwierig fir die Fachkréfte, da sie nicht genau einschatzen kdnnen, ob die Verweigerung vom

Kind selbst kommt oder die Zuriickhaltung von den Eltern vorgelebt oder sogar aufgetragen wurde.
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Und nattirlich auch die Situation, dass manche Eltern auch gar kein Interesse daran haben,
dass wir das Kind héren, aus diversen Griinden. Ob sie Sorgen haben, es kénnte etwas sagen,
das nicht fiir sie spricht oder es ist dann auch oftmals so sie stellen sich vor, dass das wie ein
Polizeiverhér ist und wir kommen jetzt und fragen sie da jetzt aus und sie diirfen ja nichts fal-
sches sagen, weil wer weifs, was dann passiert. Und wenn die Eltern das schon so mitbringen,
dann merkst du es bei den Kindern meistens auch schon sofort, dass da eine Zurtickhaltung da
ist. (Interview 3: 309-316)

Zu den negativen Erfahrungen zdhlen die Fachkréfte auch das Verabsdaumen des Miteinbezugs der Kin-
der. Dies bemerken sie im Nachhinein, wenn ihnen bei der Einschdtzung die Perspektive des Kindes

fehlt.

Fir mich ist wichtig, dass ich weifs was das Kind will und was es braucht, was seine Anliegen
sind. Und wenn ich das Kind nicht sehe, dann fehlt mir der Teil. Das merke ich dann auch im
Nachhinein, dass ich mich zu fest auf die Eltern konzentriert habe und ich gar nicht genau weifs,
was eigentlich fiir das Kind alles Thema ist. (Interview 2: 119-122)

Negative Aspekte fiir die Kinder

Die negativen Aspekte des Einbezugs der Kinder zeigen sich flr die Fachkrafte dann, wenn sie an der
aktuellen Situation nichts verandern kénnen und den Kindern damit die erhoffte Veranderung verwehrt
bleibt. Die Fachkrafte kdnnen nur in Situationen, die fir das Kind akut gefahrdend sind, einen Zwang auf
die Eltern auslben.

Schlecht bzw. schwierig finde ich es, wenn Kinder von ihren Sorgen erzéhlen, wo wir als KIH sa-
gen mdissen, das ist langfristig schddlich fiir das Kind aber es sind keine Zustédnde, wo wir einen
Zwang ausiiben kénnten, im Sinne von die Eltern miissen etwas verdndern. Das ist dann ungut,
fiir das Kind unangenehm, fiir die Familiendynamik schddlich, aber wir miissen es so stehen las-
sen. Das ist frustrierend, wenn Kinder etwas erzidhlen und gerne hdtten, dass es sich verdndert
und ich muss es dann trotzdem stehen lassen, wenn die Eltern sagen, ich will nicht. Das ist
schlecht. Ist auch dahingehend schlecht, dass die Kinder es in der Hoffnung erzidhlen, dass sich
etwas verdndert und man im Endeffekt nicht helfen kann. (Interview 4: 248-257)

Eine Fachkraft berichtet von einem Fall, in dem die Kinder mit ihren Aussagen eine Reihe von Massnah-
men auslosten, die die Fachkrafte zu ihrem Schutz unternehmen mussten. Dies kann als negativer As-

pekt fur die Kinder beschrieben werden, da sie folglich untergebracht werden mussten.

Eine Familie habe ich, die haben sich anvertraut und von der Gewalt berichtet, da wiirden die
Kinder das vielleicht als schlechte Erfahrung gewichten, wenn man sie fragen wiirde, weil da-
nach der Vater ausziehen musste, um die Gewalt zu stoppen und dann schlussendlich sie unter-
gebracht werden mussten, weil die Vernachldssigung mit ambulanten Diensten nicht verhin-
dert werden konnte. Also die wiirden jetzt vielleicht sagen, dass sie es nicht mehr erzdhlen wiir-
den. Aber da haben wir viel zum Positiven veréndert flir die Kinder schlussendlich. Aber im
Empfinden von ihnen wdire es vielleicht anders. (Interview 2: 132-137)

Wie Gesprdche mit Kindern gelingen

Die Interviews gaben neben den verschiedenen Arten, wie Kinder miteinbezogen werden und wie Fach-
krafte ihr Vorgehen begrinden, zusatzlich Aufschluss Gber die Art und Weise, wie die Gesprdache mit
den Kindern geflihrt werden und was es flr deren Gelingen braucht. Die Generierung dieses Ergebnisses
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wurde in der Planung der Interviews nicht angestrebt, sondern ergab sich im Zuge der Codierung und

Analyse der Ergebnisse, indem aus den nicht codierbaren Abschnitten iterativ eine neue Kategorie ge-

bildet wurde. Daraus ergab sich die Kategorie Wie Gesprache mit Kindern gelingen.

Die Fachkréafte fihrten in diesem Zusammenhang aus, welche Erkenntnisse sie in Bezug auf Gesprache

mit Kindern bereits gewonnen haben. Einige dieser Ergebnisse werden folglich zusammengefasst.

Also das wichtigste ist der Einstieg. Das ist fiir mich immer der gleiche Ablauf und die Erfahrung
hat man mit den Jahren. Erstmal fragen, ob das Setting passt alleine; dann zu erkldren, weifst
du warum du da bist, wer ich bin; dann erkldre ich ihnen die Bezirkshauptmannschaft, die
Funktion von uns etc. Dann sage ich, ich kenne dich ja gar nicht, erzdhl doch mal von dir, was
machst du gerne etc. Und dieser Einstieqg habe ich gemerkt, ist ganz wichtig. So kann man dem
Kind mal einen sicheren Ort geben in dem Gesprdich (Interview 5: 135-141)

In der Abbildung 7 werden die Empfehlungen der Fachkrafte in Bezug auf das persoénliche Gesprach mit

dem Kind zusammengefasst und dargestellt.

Ablauf o)

Methoden o

Gesprachsfihrung o

Zu Beginn des Gesprachs die eigene Rolle bzw. Aufgabe kindgerecht erkla-
ren (Int. 2: 44)

Einen lockeren Einstieg Uiber Schule, Hobbies und Freunde schaffen (Int. 1:
124)

Anschliessend einen sanften Einstieg in das Thema schaffen (Int. 1: 125)
Abschliessend rlckversichern, ob das Gesagte weiterkommuniziert wer-
den darf (Int. 4: 237).

Signs Of Safety (nach Andrew Turnell und Steve Edwards) (Int. 2: 20)
Figuren, Tiere zur Darstellung der Familienkonstellation (Int. 2: 20).

Etwas zeichnen oder Uber eine Puppe kommunizieren (Int. 4: 67,68).
Suggestivfragen vermeiden, um die Aussagen der Kinder nicht zu beein-
flussen (Int. 5: 156).

Die Kinder ernst nehmen, wahrnehmen und nicht Gberfordern (Int. 6:
207).

Die Kinder abbrechen lassen, wenn sie nicht mehr sprechen méchten (Int.
1:9).

Zirkulares Nachfragen (was erzahlst du in der Schule tber die Situation Zu-
hause etc.) (Int. 4: 44).

Das Gesprdch in eine andere Richtung lenken, wenn bemerkt wird, dass

das Kind angespannt ist (Int. 3: 31).

Abb. 7: Wie Gesprache mit Kindern gelingen

Anmerkung: eigene Darstellung
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Wiinsche und Anregungen der Fachkrdfte

Im Rahmen der Interviews wurde deutlich, dass eine Reihe von Kompetenzen fir die Fihrung von Ge-
sprachen mit Kindern von den Fachkraften als wesentliche Voraussetzung fur einen gelungenen Mitein-
bezug von Kindern betrachtet werden. Das Fehlen dieser Kompetenzen fihrt dazu, dass Kinder weniger
in den Prozess miteinbezogen werden, da sich Fachkrafte das Gesprach mit dem Kind nicht zutrauen.

Die Erfahrung, die ich mache ist, dass es nicht allzu oft angewendet wird, weil sich viele auch
nicht dariiber hinaussehen und in die Richtung nicht so geschult sind. Weil Gespriche mit Er-
wachsenen ist was ganz was anderes, als mit einem traumatisierten Kind. Dort sind die meisten
schon vorsichtig, weil sie wissen, dass man mehr kaputt als gut machen kann. Und meine Ver-
mutung ist, dass man deshalb nicht so viele Gespréche mit Kindern fiihrt. (Interview 1: 112-
116)

In den Interviews wurde der Wunsch nach Schulungen und Fortbildungen zum Thema Gesprachsfih-

rung mit Kindern gedussert. Dabei fihren die Fachkrafte aus, dass sie sich Fortbildungen wiinschen, die

gezielt auf die Erweiterung der Kompetenzen in der Gesprachsfihrung im Kontext Kinderschutz abzie-

len.
Und ich glaube auch sonst wére es besser, wenn wir methodisch besser aufgestellt wéren oder
mehr Methoden zur Verfiigung hétten oder mehr Schulungen hdétten, damit wir fiir die Ge-
spréchsfiihrung mit Kindern besser geschult wdren. (Interview 2: 146-148)
Eine Fachkraft schldgt in diesem Zusammenhang vor, dass sich zumindest einige Fachkrafte der Abtei-
lung auf dem Gebiet Gesprdchsfiihrung mit Kindern weiterbilden und damit die Gesprache mit den Kin-
dern auch fir andere Fachkrafte Gbernehmen konnten. Insbesondere wenn die Thematik sexueller
Missbrauch abgeklart wird, bendtigt es spezifisches Wissen und Kompetenzen, um Gesprache mit Kin-
dern zu fihren.
Die Fachkrafte beméngeln zudem die fehlende Schulung, was die Gesprachsfiihrung oder Interaktion
mit Kindern mit Beeintrachtigungen anbelangt. Dabei fehlt ihnen z. B. das methodische Repertoire, um

Kinder, die nicht sprechen kénnen, in die Abklarungen miteinzubeziehen.
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7. Diskussion der Ergebnisse

Folglich werden die zentralen Ergebnisse der vorliegenden Arbeit zusammengefasst, diskutiert und die

Fragestellungen der Thesis beantwortet.

Der Begriff Kindeswohlgefdhrdung

Der Begriff Kindeswohlgeféhrdung bleibt undefiniert. Die Ausfihrung des Begriffs Kindeswoh/ im AGBG
gibt einen Uberblick iber die zu beachtenden Aspekte, die gegeben sein miissen, damit das Kindeswohl
gewahrt ist. Im Umkehrschluss kann die mangelhafte Erflillung dieser Aspekte als eine Kindeswohlge-
fahrdung verstanden werden. Die sozialwissenschaftliche und sozialarbeiterische Perspektive auf den
Begriff Kindeswohlgefihrdung verdeutlicht, dass personliche, kulturelle und bildungsspezifische Ein-
flusse in die Bewertung miteinfliessen. Eine Kindeswohlgefahrdung kann somit nur im jeweilig spezifi-
schen Fall als solche eingeschatzt werden. Die Kriterien kdnnen nicht von einem Fall auf einen anderen
Ubertragen werden, da jede Kindeswohlgefahrdung die Bewertung der gesamten Lebensbedingungen
des Kindes verlangt. Neben dem Alter, der Gefahrdung (Gewalt, Vernachlassigung etc.), der Intensitat
der Gefdhrdung und den Schutzfaktoren (Verwandte, Charaktereigenschaften etc.) mussen alle Ein-
flusse, die auf das Kind wirken, eingeschatzt und in Relation gesetzt werden. Eine allgemeinglltige De-
finition einer Kindeswohlgefahrdung zu formulieren wiirde somit Kindern nicht gerecht werden, da es
ihre individuellen Lebensumstande homogenisieren und ihren personlichen Risiko- und Schutzfaktoren

nicht gerecht werden wirde.

Evidenzbasierte Ergebnisse der Sozialforschung

In Kapitel 5 wird deutlich, dass der Teilhabe von Kindern im Kinderschutz zumindest aus forschender
Perspektive in den vergangenen Jahren viel Aufmerksamkeit geschenkt wurde. Die Relevanz des Themas
ist somit bekannt und Empfehlungen fir eine erhéhte Beteiligung von Kindern wurden erforscht und
beschrieben. Die ernlichternde Wahrheit ist allerdings die, dass jede der in Kapitel 5 angefiihrten Un-
tersuchungen zum Schluss kommt, dass Kinder in der Praxis zu wenig in den Prozess der Abklarungen,
die ihr eigenes Wohl betreffen, miteinbezogen werden. Positiv ist jedoch zu erwdhnen, dass in jeder der
angeflhrten Untersuchungen —wenn auch nur vereinzelt — Falle genannt wurden, bei denen die Betei-
ligung von Kindern gelungen ist und sich die Fachkradfte Zeit genommen haben, um sensibel auf die
Winsche und Bedurfnisse der Kinder einzugehen (z.B. Minder, 2017).

Die vorliegenden Erkenntnisse der Sozialforschung wurden entweder durch qualitative Interviews oder
Analysen von problematisch oder gut verlaufenen Kinderschutzfédllen gewonnen. Besonders gewinn-
bringend fir die Entwicklung des Kinderschutzes sind jene Untersuchungen, die eine anschliessende

Empfehlung zur zukinftigen Adaption aussprechen (z.B. Wolff et al., 2013).
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Die Beteiligung von Kindern ist eine komplexe Angelegenheit, die verschiedenste Kompetenzen der
Fachkrdfte fordert. Neben Wissensbestanden zu kindlicher Entwicklung und passender Gesprachsfih-
rung, missen die Fachkrafte ausserdem viel Empathie, Feingefiihl und Erfahrung mitbringen, um Kinder
erfolgreich zu beteiligen. Besonders in Anbetracht des Dilemmas um den Willen und das Wohl des Kin-
des (Dettenborn, 2017) muss die Beteiligung von Kindern im Kinderschutz gut durchdacht werden und

sollte nicht einfach pauschal ,erfillt” werden.

Jugendliche werden im Vergleich zu Kindern viel enger in den Prozess miteinbezogen. In der Analyse
von Ackermann und Robin (2018) wurde deutlich, dass Jugendliche tragfahige Beziehungen zu den Fach-
kraften aufbauten und von diesen profitierten. Im Gegenzug wissen Kinder viel zu selten oder gar nicht,
welche Aufgabe der Kinderschutz verfolgt und dass sie das Recht auf Beteiligung haben. Eine fehlende
oder mangelhafte Ausbildung von Fachkraften hinsichtlich kindlicher Entwicklung und BedUrfniserken-
nung oder passender Gesprachsfihrung kann ein Grund dafir sein. Eine Expertise auf diesem Gebiet
findet sich beispielsweise in der Padagogik oder der Psychologie, u. a. bei Sprober-Kolb (2022), Detten-
born (2017) oder Kérner und Heufer (2014). Die Expertise und das Wissen sind in angrenzenden Diszip-

linen vorhanden und muissen von der Sozialen Arbeit fiir den Kinderschutz nutzbar gemacht werden.

Zusammengefasst kann festgehalten werden, dass Kinder international nach wie vor zu wenig gehort
und miteinbezogen werden, wenn es um die Abklarung von Kindeswohlabklarungen geht. Eine Strate-
gie, die Beteiligung von Kindern im Kinderschutz zu erhéhen stellt die fokussierte Ausbildung von Fach-
kraften dar. Es missen Methoden aus angrenzenden Disziplinen von der Soziale Arbeit adaptiert wer-
den, damit sie im Kinderschutz nutzbar gemacht werden kénnen. Das Fachwissen Uber kindliche Ent-
wicklung und Bedirfnisse sowie Gesprachsfiihrung mit Kindern stellt die Grundlage fir einen passenden

Miteinbezug von Kindern dar, der zugleich dem Kindeswohl zutraglich ist.

Empirische Ergebnisse der Praxis in Vorarlberg

Grundsatzlich wurde bei der Untersuchung und Zusammenfassung der evidenzbasierten Ergebnisse der
Sozialforschung (Kapitel 5) deutlich, dass Kinder zu wenig in den Prozess der Abklarung miteinbezogen
werden. Die vorliegenden Ergebnisse aus der Praxis (Kapitel 6.3.) zeigen ein anderes Bild und vermitteln,
dass Kinder in den meisten Fallen beteiligt werden. Dies wirft eine Diskrepanz zwischen den evidenzba-
sierten Ergebnissen der Sozialforschung und den Ergebnissen aus der empirischen Erhebung der Praxis
in Vorarlberg auf. Diese Diskrepanz kann durch die unterschiedlichen Forschungsdesigns der evidenz-
basierten Forschung und der vorliegenden Forschung oder durch jeweils andere Verstandnisse von ,Be-

teiligung” und ,,Miteinbezug” erklart werden. Diese Aspekte werden nachfolgend diskutiert.
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Die Interviews mit den Fachkraften der Kinder- und Jugendhilfe Vorarlberg machten deutlich, dass der
Miteinbezug von Kindern nicht nur durch das personliche Gesprach mit ihnen moglich ist (Kapitel 6.3.1.).
Auch Interaktionsbeobachtungen, Spiel- und Malsequenzen oder die passive Teilnahme der Kinder am
Gesprach mit den Eltern stellen fur die Fachkrafte eine Art des Miteinbezugs von Kindern dar. Aus den
Interaktionsbeobachtungen nehmen die Fachkrafte ihren eigenen Angaben zufolge teilweise mehr In-
formationen Uber die Situation der Kinder mit, als aus dem persdnlichen Gesprach mit ihnen. Sie be-
obachten das Verhalten der Kinder, schatzen die Personlichkeit der Kinder ein und bewerten die Inter-
aktion mit Fremden oder bekannten Menschen. Dadurch schatzen die Fachkrafte ein, wie die Kinder
aufwachsen und welchen Belastungen sie ausgesetzt sind. Sie beobachten die Eltern-Kind-Bindung und
schliessen daraus, ob das Kind eine stabile Beziehung zu der Bezugsperson hat oder ob diese von Unsi-
cherheit gepragt ist.

Dieses Ergebnis wirft die Frage auf, ob durch die reine Beobachtung der Kinder tatsachlich deren Per-
spektive erfasst werden kann. Es bleibt fraglich, inwiefern die Fachkrafte die Gefahrdung fir die Kinder
einschatzen kénnen, wenn sie lediglich einen Eindruck oder ein Gespir von den Kindern erlangen. Das
Ergebnis muss insbesondere deshalb kritisch betrachtet werden, da Wolff et al. (2013, S. 40-45; S. 50-
52) in ihrer Untersuchung zu dem Schluss kamen, dass Kinder durch reine Beobachtung oftmals zu ,,Ob-
jekten der Sorge” werden und ihre Belastungen dadurch nicht hinreichend erfasst werden kénnen.

In den Interviews wurde andererseits auch deutlich, dass die Fachkrafte nicht leichtfertig mit der Ent-
scheidung tber den Miteinbezug von Kindern umgehen. Sie wagen in jedem Fall ab, ob er dem Kindes-
wohl zu- oder abtrdglich ist und kdnnen den Prozess der Entscheidungsfindung auch begrinden. In Ka-
pitel 6.3.3. wurden die Entscheidungsgrundlagen erldutert, die Fachkrafte nutzen, um tber den Mitein-
bezug von Kindern zu entscheiden. Neben dem Alter, der Entwicklung und der Personlichkeit des Kindes
beziehen sie auch die Gefahrenlage, das Umfeld und mogliche Auswirkungen des Miteinbezugs auf das
Kind in ihre Entscheidung mit ein. Die Begrindungen kommen insbesondere auf der Grundlage von
jahrelanger Erfahrung sowie ihrer Ausbildungen oder Weiterbildungen zustande. Die Synthese dieser
Wissensbestiande deklarieren die Fachkrafte als ihre Fachlichkeit. Diese setzt sich neben Ausbildung,
Weiterbildungen und der beruflichen Erfahrung aus Personlichkeit, Empathie und dem persénlichen
Fingerspitzengefihl zusammen. Die Fachkrafte nehmen dabei auch Bezug auf verschiedenste theoreti-
sche Grundlagen der Sozialen Arbeit und angrenzenden Disziplinen. Neben der Einschatzung des Ent-
wicklungsstandes der Kinder beziehen sie sich beispielsweise auf Wissen zur Bindungstheorie, aus der
Traumapadagogik oder dem Konzept Lebensweltorientierung.

Die Fachkrafte in Vorarlberg entscheiden alleine, zu zweit oder im Team, ob und wie sie Kinder in die
Abklarungsprozesse miteinbeziehen. Sie greifen zudem bewusst oder unbewusst auf Wissen und Erfah-
rung zurlick, um zu entscheiden, ob ein Kind beteiligt wird oder nicht. Je nach vorliegendem Sachverhalt

und Merkmalen der Kinder entscheiden sie dartber im Einzelfall.
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Ackermann und Robin (2018, S. 24-26) stellten in ihrer Erhebung bei vielen Kindern und Jugendlichen
ein fehlendes Verstandnis fur die Arbeit im Kinderschutz fest. Dies fihrt zu Unsicherheiten und Unklar-
heiten in der Kooperation. Auch Rosenkétter (2019, S. 76, 77) verweist in den Handlungsmaximen bei
der Beteiligung von Kindern auf eine kindgerechte Erklarung ihrer Beteiligung. Aus diesem Grund ist
besonders positiv hervorzuheben, dass die befragten Fachkrafte viel Wert darauf legen, ihre eigene
Funktion und Aufgabe zu Beginn der Gesprdache mit den Kindern zu erldutern, um so Transparenz zu
schaffen. Auch wenn die Fachkrafte keine Einzelgesprache mit den Kindern fihren, ist es ihnen dennoch
wichtig, zumindest mit ihnen in Kontakt zu treten, um Gber ihre Funktion aufzuklaren.

Koérner und Heufer (2014, S. 78) fihren aus, dass es fir die Einschatzung der Situation eines Kindes und
einem zielgerichtete Arbeiten im Kinderschutz wichtig ist, dieses kennenzulernen. In den Interviews
wurde deutlich, dass die Fachkrafte grossen Wert darauf legen, das Kind zumindest kennenzulernen,

auch wenn sie kein persdnliches Gesprach mit ihm fihren.

Dettenborn (2017, S. 77) geht davon aus, dass Kinder ab einem Alter von vier Jahren (ber einen eigen-
standigen Willen verfligen und diesen auch ausdriicken kénnen. Die Fachkrafte hingegen gaben klar an,
dass sie Gesprache mit Kindern erst ab einem Alter von finf oder sechs Jahren fiihren. Hierbei stellt sich
die Frage, wie diese Diskrepanz zustande kommt. An dieser Stelle muss jedoch die kindgerechte Betei-
ligung durch Spiel- oder Malsequenzen erwdhnt werden, die zwar nicht das klassische personliche Ge-
sprach darstellt, aber auch als Kontakt und Interaktion mit den Kindern gewertet werden muss. Auch
die Hausbesuche, die insbesondere bei jlingeren Kindern als Instrument zur Erfassung der Situation ge-
nutzt werden, scheinen hier eine passende Alternative zum personlichen Gesprach, welches jingere

Kinder womoglich Gberfordern kénnte.

Ein kritisch zu betrachtender Aspekt ist jener, dass die Fachkrafte in den meisten Fallen alleine darliber
entscheiden, ob sie Kinder miteinbeziehen oder nicht. Es ist daher anzunehmen, dass es sich dabei um
eine organisationale Vorgabe handelt, die es den Fachkraften zuspricht, diese Entscheidung alleine zu
treffen. Die fur die vorliegende Arbeit interviewten Fachkrafte verfligen alle Uiber eine mehrjahrige Er-
fahrung im Kinderschutz, welche ihnen vermutlich eine fundierte Abwagung dieser Entscheidung er-
moglicht. Im Hinblick auf unerfahrenere Fachkrafte kann sich diese organisationale Vorgabe jedoch ne-
gativ auf die Beteiligung von Kindern auswirken, da die Fachkrafte den Kontakt zu den Kindern auf Grund
fehlender Erfahrung oder Weiterbildungen scheuen konnten. Diesem kritisch zu betrachtenden Aspekt
muss ein organisationaler Grundsatz gegenlbergestellt werden, der von den Fachkraften erwahnt
wurde. Dieser Grundsatz sieht vor, dass es kein Kind mehr geben soll, welches die Fachkrafte nicht zu-

mindest kennengelernt haben. Da sie einen Verzicht auf den Miteinbezug allenfalls bei der
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Leitungsperson begriinden missen, kann davon ausgegangen werden, dass er auch fachlich begriindet
werden kénnte und nicht auf die fehlende Kompetenz der einzelnen Mitarbeitenden zurlckzufihren
ware. Diese , Kontrolle” durch die Leitungsperson sollte in allen Kinder- und Jugendhilfen in Vorarlberg

einheitlich gegeben sein.

Sprober-Kolb (2022, S. 98) fihrt in ihrer Arbeit aus, dass es zur Beurteilung der Motive, Belastungen und
Bedirfnisse von Kindern eine tragfahige Beziehung benétigt, deren Aufbau Zeit braucht. Daher muss
die Tatsache, dass Fachkrafte oftmals nur zeitliche Kapazitaten fir ein Gesprach mit dem Kind haben,
kritisch betrachtet werden. Es stellt sich die Frage, ob ein einzelnes Gesprach ausreicht, um eine tragfa-
hige Beziehung aufzubauen, durch welche die Bedurfnisse des Kindes realistisch erfasst werden kénnen.
Da den Fachkréaften fir den Beziehungsaufbau oftmals die zeitlichen Kapazitdaten fehlen, sollten die or-
ganisationalen Rahmenbedingungen hinsichtlich Stellenprozent verandert werden, sodass ein geeigne-

ter Beziehungsaufbau zu den Kindern zeitlich méglich werden kann.

Zusammengefasst kann gesagt werden, dass Kinder laut dem Bundes-Kinder- und Jugendhilfegesetz
2013 alters- und entwicklungsgerecht in die Gefahrdungsabklarung miteinbezogen werden (Kapitel
6.1.). Die organisationalen Rahmenbedingungen orientieren sich an diesem Gesetz und lassen den Fach-
kraften damit den Spielraum, je Fall individuell Gber den Miteinbezug zu entscheiden.

Die Fachkrafte der Kinder- und Jugendhilfe in Vorarlberg beziehen Kinder nicht nur Giber das persoénliche
Gesprach in die Gefahrdungsabklarung mit ein. Sie beobachten die Kinder in der Interaktion mit den
Eltern, mit Geschwistern, im Kindergarten, Zuhause oder nehmen sich Zeit, um selbst mit den Kindern
zu Spielen oder zu Malen. Die Fachkrafte berichten, dass sie Uber die Beobachtung der Kinder oft mehr
Informationen Uber ihre Situation erlangen, als aus dem personlichen Gesprach mit ihnen.

Die Fachkrafte entscheiden in jedem Fall individuell, ob es sinnvoll ist, ein Gesprach mit dem Kind zu
flhren oder ob ein anderer Kontakt (Spielen, Malen, Interaktionsbeobachtung) ergiebiger ist. Sie wagen
dabei zahlreiche Faktoren ab und entscheiden dann auf Grundlage ihrer jahrelangen Erfahrung und ih-
rer eigenen Fachlichkeit. Diese Fachlichkeit verbindet das Erfahrungswissen mit Kompetenzen aus Aus-
bildungen, Fortbildungen und dem eigenen Charakter, der Empathie und dem Fingerspitzengefthl der
Fachkrafte. Sie wagen bei ihrer Entscheidung ab, ob das Kind alt genug ist, um ein Gesprach fihren zu
konnen und ob es von der Entwicklung her schon weit genug ist. Je nach Situation (Gewalt, Vernachlas-
sigung, sexueller Missbrauch etc.) suchen die Fachkrafte das Gesprach sofort oder schieben es zeitlich
nach hinten.

Die Fachkrafte machten bei der Beteiligung von Kindern sowohl positive wie auch negative Erfahrungen.
Negative Erfahrungen beschrieben sie dann, wenn sie merkten, dass sie den Kindern nicht helfen konn-

ten. Dies geschah in Situationen, in denen entweder die Kinder nicht sprechen wollten, obwohl sie stark
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belastet waren, oder die Eltern die Zusammenarbeit verweigerten und die Situation zwar langfristig aber
nicht akut schadigend fir das Kind war. Wenn keine akute Gefahrdung vorliegt, kann von den Fachkraf-
ten kein Zwang auf die Eltern ausgelibt werden, dass sie die Situation verandert missen.

Die Erfahrungen in der Beteiligung der Kinder werden von den Fachkraften zum Grossteil positiv be-
schrieben. Durch die Beteiligung der Kinder am Prozess konnten passgenaue Hilfen entwickelt und die
Situationen von Kindern entlastet werden. Die Kinder wurden befahigt, auch eigene Wiinsche und Ziele
zu formulieren und waren dementsprechend auch stolz, in den Prozess miteinbezogen zu werden. El-
tern wurde durch die Beteiligung der Kinder bewusst, welche Belastungen bei ihnen vorliegen. Dadurch
wurde die Motivation der Eltern erhdht, etwas an der Situation zu verandern und damit die Kinder zu

entlasten.

Reflexion des Prozesses

Der Feldzugang gestaltete sich Uberraschend schwierig und liess zundchst vermuten, dass nicht genug
Teilnehmende fir die Interviews generiert werden kdnnen. Es erweckte den Anschein, dass das Inte-
resse der Fachkrafte in Vorarlberg fehlte, die eigene Arbeitsweise im Rahmen eines Interviews preiszu-
geben. Der Zugang gelang schlussendlich nach mehreren Versuchen der Anwerbung.

Der Pretest war dusserst gewinnbringend fur die Durchfihrung der Interviews. Er zeigte, dass eine kurze
Einflhrung und Erlduterung des Vorhabens zu Beginn des Interviews Unsicherheiten und Zweifel bei
den Interviewpersonen auflésen kann. Dadurch gelang es, die Interviews reibungslos, ohne Verstand-

nisprobleme und Unterbrechungen durchzufihren.

Durch die eigene Tatigkeit im Berufsfeld bestand eine Herausforderung darin, die Erkenntnisinteressen
der Studentin von denen der Fachkraft zu trennen. Die Tatigkeit als Fachkraft verleitete oftmals dazu in
Themen einzutauchen, welche fir die Beantwortung der vorliegenden Fragestellung nicht relevant wa-
ren. Auch die Auswertung der Interviews stellte eine Herausforderung dar, da die Interviewpersonen
Arbeitskolleg:innen der Autorin sind, wenngleich nur selten eine direkte Zusammenarbeit stattfindet.
Die vorliegenden Ergebnisse missen daher unter der Berlicksichtigung der Tatsache betrachtet werden,
dass die Autorin selbst Fachkraft in der Kinder- und Jugendhilfe ist. Dadurch kann eine gewisse Nahe zu
der Thematik und den Teilnehmenden nicht ganzlich ausgeschlossen werden, was eine rein objektive

Diskussion der Forschungsergebnisse teils erschwert.
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8. Vergleich der Ergebnisse

Einige der Ergebnisse aus den Interviews mit den Fachkraften in Kapitel 6.3. decken sich mit den Emp-
fehlungen der evidenzbasierten Forschung zum Miteinbezug von Kindern, welche in Kapitel 5.1.2. er-
ldutert wurden. Dies unterstreicht die Qualitdt der Arbeit der Fachkrafte sowie die der empirisch erho-
benen Daten der vorliegenden Arbeit. Einige dieser Ergebnisse werden in der nachfolgenden
Abbildung 8 nochmals aufgegriffen und gegeniibergestellt. Die gelben Textfelder zeigen die evidenzba-
sierten Empfehlungen der Sozialforschung aus Kapitel 5.1. zu einem kindeswohldienlichen Miteinbezug
von Kindern auf. Die jeweils gegenilberliegenden verbundenen blauen Textfelder zeigen auf, wie die

Praxis diese Empfehlungen umsetzt (Kapitel 6.3.).
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9. Schlussfolgerung

Kinder sollten in den Prozess der Abklarung miteinbezogen werden. Die Erhebung der kindlichen Per-
spektive im Kinderschutz soll dem Alter, der Entwicklung und der Situation entsprechend stattfinden
und die Kinder keinesfalls Gberfordern. Abklarungen des Kinderschutzes kénnen fir Kinder Unsicher-
heit, Angst und Loyalitdtskonflikte bedeuten. Deshalb bendtigen Fachkrafte Kenntnisse Uber den Ent-
wicklungsstand der Kinder und methodisches Fachwissen Uber einen addquaten Miteinbezug von Kin-
dern, der von Kenntnissen zur Gesprachsfiihrung mit Kindern bis hin zu verschiedenen theoretischen
Wissensbestanden aus angrenzenden Disziplinen und der Sozialen Arbeit reicht. Sozialarbeiter:innen im
Kinderschutz sollten sich daher durch ihren Bildungsweg die Fahigkeiten angeeignet haben, komplexe
und ineinandergreifende Lebensumstande zu erfassen und unter Berlcksichtigung der aktuellen For-

schungsergebnisse zu bewerten.

Die im B-KJHG 2013 definierten Ausnahmen, in denen von einem Miteinbezug von Kindern abgesehen
werden kann, sind durch die Befragung der Fachkréafte in Vorarlberg klarer geworden. Die Fachkrafte in
Vorarlberg begriinden einen Verzicht auf den Miteinbezug von Kindern unter BerUcksichtigung der Si-
tuation, wie auch der Merkmale der Kinder. Sie entscheiden auf Grundlage ihrer Wissensbestande aus
Aus- und Weiterbildungen sowie ihrer beruflichen Erfahrung darliiber, ob dem Kind ein Gesprach tber
die Inhalte (Gewalt, Vernachlassigung etc.) zuzumuten ist oder ob besser davon abgesehen wird. Die
Fachkrafte benennen klare Situationen, in denen sie mit viel Vorsicht an die Kinder herantreten und
mitunter auch andere Fachpersonen hinzuziehen, um die Befragung mit dem Kind abzuwickeln. Ein Bei-
spiel, welches in den Interviews genannt wurde, ist der vermutete sexuelle Missbrauch eines Kindes. In
diesen Situationen stellen die Fachkréafte ihre , Aufgabe” das Kind miteinzubeziehen nach hinten, um
das Kind nicht zu tberfordern und eine Re-Traumatisierung zu verhindern. Wie auch in der Literatur
(Kapitel 5) empfohlen, respektieren die Fachkrafte den Willen der Kinder und zwingen sie nicht zu einem
Gesprach, welches sie nicht fihren wollen.

Frei (2017) erhob in ihrer Arbeit, dass die Perspektive der Kinder nur in sechs von 100 Féllen in Vorarl-
berg detailliert erfasst wurde. Das Forschungsdesign der vorliegenden Arbeit hat sich der Fragestellung
durch eine andere Methodik gendhert. Wahrend Frei (2017) Fallakten untersuchte, legt die vorliegende
Arbeit den Fokus auf die Erfahrungen und Erzahlungen der Fachkrafte. Es muss abschliessend festge-
halten werden, dass die Fachkrafte in Vorarlberg die Perspektive der Kinder nicht in jedem Fall durch
das personliche Gesprach erfassen. Sie legen jedoch Wert darauf, die Kinder kennenzulernen und ihre
Wahrnehmung in die Gefahrdungseinschatzung miteinfliessen zu lassen. Damit bestatigt die vorlie-
gende Arbeit die Ergebnisse der Forschung (Kapitel 5) und der Untersuchung von Frei (2017) nicht, wo-
nach Kinder zu wenig miteinbezogen werden. In Vorarlberg werden Kinder ihrem Alter und ihrem Ent-

wicklungsstand entsprechend in passenden Settings (Gespréach, Interaktionsbeobachtung etc.) beteiligt.
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Es muss allerdings auch erwahnt werden, dass im Rahmen der vorliegenden Arbeit nur sechs von ber
40 Fachkraften der Kinder- und Jugendhilfe Vorarlberg befragt wurden.

Die Kinderschutz-Forschung sollte die verschiedene Arten der Beteiligung von Kindern detaillierter er-
fassen und nicht nur anhand des Stattfindens eines personlichen Gesprachs darauf schliessen, ob Kinder
beteiligt werden oder nicht. Kompetente und erfahrene Fachkrafte scheinen in der Lage zu sein, auch
ohne das klassische personliche Gesprdach mit den Kindern einen Eindruck tber ihre Lebensverhaltnisse
erfassen zu kdnnen und diesen passend in die Gefahrdungseinschatzung und die weitere Planung mit-

einfliessen zu lassen.

Fir die evidenzbasierte Forschung ist ein gelungener, dem Kindeswohl zutraglicher Miteinbezug von
Kindern jener, der sie nicht Uberfordert, sie ihrem Alter entsprechend miteinbezieht und bei dem von
den Fachkréaften so viel Transparenz wie moglich Gber die Situation geschaffen wird. Kinder sollten mit
ihren Charaktereigenschaften, Risiko- sowie Schutzfaktoren kennengelernt werden, um ihre Perspektive
miteinfliessen lassen zu kdnnen. Die Fachkrafte in Vorarlberg setzen diese Empfehlungen in verschiede-
nen Arten des Einbezugs von Kindern um. Wenn Kinder noch zu jung sind, also unter fiinf Jahren, nutzen
die Fachkrafte Aktivitaten wie Spielen oder Malen, um die Kinder und ihre Situation kennenzulernen. So
erhalten sie ein Gesplr fir die Kinder und wie diese veranlagt sind. Dieses Kennenlernen hilft den Fach-
kraften die Schutzfaktoren der Kinder zu erheben und einzuschatzen, ob die Kinder ein frohliches Tem-
perament, eine gute Emotionsregulation oder enge Beziehungen zu Bezugspersonen im Umfeld haben.
Wenn die Kinder andernfalls verhaltensauffallig sind, eine hohe Impulsivitat aufzeigen und ihr Umfeld
instabil wahrgenommen wird, kdnnen die Fachkrafte diese Risikofaktoren in die Gefahrdungseinschat-
zung miteinfliessen lassen.

Der Vergleich in Kapitel 7 zeigt, dass die Fachkrafte in Vorarlberg bereits viele Empfehlungen der Sozi-
alforschung in ihre Arbeit miteinfliessen lassen. Nichtsdestotrotz betonen die Fachkrafte, dass sie sich
zusatzliche Weiterbildungen und Schulungen fir Gesprache mit Kindern winschen, die auf ihr Arbeits-
feld zugeschnitten sind. Auch in Kapitel 5 wurde deutlich, dass die gezielte Ausbildung von Fachkréaften
im Kinderschutz eine Erhdhung der Beteiligung von Kindern erreichen kdnnte. Die Soziale Arbeit hat
somit die Aufgabe, die Wissensbestidnde der Bezugsdisziplinen (u. a. Psychologie, Padagogik) fiir die

Arbeit im Kinderschutz nutzbar zu machen und diese in der Ausbildung gezielt zu vermitteln.

Um die Ergebnisse der evidenzbasierten Forschung aus Kapitel 5 fir die Praxis in Vorarlberg nutzbar zu
machen sollte eine Validierung der Ergebnisse mit den zustandigen Personen des Fachbereichs, der
Ubergeordneten Abteilung der Kinder- und Jugendhilfen stattfinden. Der Fachbereich ist fir die fachli-
che Ausrichtung der Kinder- und Jugendhilfen sowie die Qualitatssicherung zustdandig. Die Erkenntnisse

der vorliegenden Arbeit zeigen unter anderem die Winsche der Fachkrafte, nach mehr zeitlichen
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Ressourcen fir die Arbeit mit Kindern sowie das Bedurfnis nach Weiterbildungen fir die Gesprache mit
Kindern. In einem kommunikativen Prozess sollten diese Erkenntnisse in Bezug zur téglichen Praxis in
Vorarlberg gesetzt und untersucht werden, wie diese passend ein- und umgesetzt werden kénnten.
Insbesondere die von den Fachkraften sogenannte Fachlichkeit bedarf einer genaueren Betrachtung.
Unter Umstanden konnten die Erfahrungswerte, welche in diese Fachlichkeit einfliessen, auch fir uner-

fahrenere Fachkrafte nutzbar gemacht werden.
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10. Fazit

Kinder missen in die Abklarungsprozesse des Kinderschutzes miteinbezogen werden. Die Klarung, ob
eine Kindeswohlgefdahrdung vorliegt, kann nur dann abschliessend erfolgen, wenn die Perspektive des
Kindes erfasst wurde. Weiters kann ein alters- und entwicklungsgerechter Miteinbezug von Kindern nur
dann erfolgen, wenn ihr Entwicklungsstand tatsachlich erfasst wird. Daflr ist es unabdingbar, dass die
Fachkrafte im Kinderschutz die Kinder persénlich kennenlernen, denn nur dadurch ist einschatzbar, wel-
che Art des Einbezugs fir ihren Entwicklungsstand passend ist. Eines der wesentlichsten Erkenntnisse
wahrend der Arbeit an der vorliegenden Thesis war, dass der Miteinbezug der Kinder nicht nur durch
das personliche Gesprach mdéglich ist. Oftmals kann es ausreichen, das Kind in der Interaktion mit seinen
Eltern, mit Geschwistern oder der Fachkraft selbst zu beobachten. Eine andere Moglichkeit stellen Haus-
besuche, das gemeinsame Spielen oder Malen dar. Dadurch kann ein Eindruck von den Kindern gewon-
nen werden, der im weiteren Fallverlauf hilfreich sein kann und die Suche nach einer passgenauen Mas-

snahme unterstitzt.

Viele der Empfehlungen der Sozialforschung waren unter idealen Umstdanden im Kinderschutz sicherlich
umsetzbar. Die tagliche Praxis sieht jedoch oftmals anders aus und ist durch eine hohe Fallbelastung, zu
wenig zeitliche Ressourcen oder die fehlende praktische Erfahrung flir Gesprache mit Kindern gepragt.
Daher sollten im Kinderschutz einerseits Methoden und Fachwissen an die Fachkrafte vermittelt werden
und andererseits die bestehenden Rahmenbedingungen verbessert werden. Der Kinderschutz braucht
mehr Ressourcen, um die Beteiligung von Kindern in Abklarungsprozessen zu erhéhen und ihre Perspek-

tive addquat in die Gefahrdungseinschatzung und Hilfeplanung einfliessen zu lassen.
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